SYMPOZJUM NAUKOWE

L HARMONIJNY ROZWOJ SUDECKICH MIEJSCOWOSCI TURYSTYCZNYCH
NA PRZYKLADZIE KARPACZA.
PROBA OKRESLENIA ELEMENTOW GRANICZNYCH.”




Szanowni Panstwo,

Stowarzyszenie Ochrony Krajobrazu i Architektury Sudeckiej — SOKIAS - zostato zatozone w potowie 2008
roku. Bezpo$rednim impulsem do jego powstania byta kolejna, po Hotelu Sandra i Hotelu Gotebiewski, planowana
w Karpaczu wielkokubaturowa inwestycja, tak jak poprzednie, brutalnie ingerujaca w krajobraz, srodowisko i charakter
gorskiej miejscowosci o historycznej przesztosci. Juz powstajacy obiekt-moloch, Hotel Gotebiewski, budzit i budzi
zdecydowany opor w srodowisku architektow, przyrodnikdw i ludzi odpowiedzialnych za ksztattowanie krajobrazu.
Wywotuje on takze negatywne reakcje wsrod zdecydowanej wiekszosci gosci i turystow odwiedzajacych Karkonosze.

Nastepna, forsowana na fali koniunktury budowlanej, a co gorsza powszechnej supremacji pienigdza,
ogromna inwestycja, wywotata protest spoteczny i potrzebe dyskusji z wkadzami, na poziomie zdecydowanie wyzszym
niz sporadyczne spotkania czy przygotowane przez inwestordw ogélnikowe prezentacje o znikomej wartosci
merytorycznej.

Z przykroscig nalezy stwierdzi¢, ze lokalne wiadze samorzadowe nie majg spojnej koncepcji rozwoju
miejscowosci turystycznej, jaka jest Karpacz. Pomijane i marginalizowane sg elementarne zagrozenia dla Srodowiska
naturalnego, ukfadu urbanistycznego czy tadu przestrzennego. Trudne pytania dotyczace chtonnosci turystycznej,
zaopatrzenia w wode czy wreszcie podstawowego elementu, jakim jest dla miasta szeroko rozumiana infrastruktura
oraz catosciowa koncepcja komunikacyjna, pozostajg bez odpowiedzi.

Stowarzyszenie, jako organizacja spoteczna dziatajgca poza strukturami administracji panstwowej, pozwala
na integracje ludzi wokét konkretnego celu - w tym wypadku ochrony krajobrazu i architektury sudeckiej - bez wzgledu
na ich poglady polityczne, przynalezno$¢ partyjna, zamieszkanie, wyksztatcenie czy wykonywany zawdd. Pragniemy,
aby o naszym otoczeniu, jego ksztattowaniu i wszystkich zmianach decydowali ludzie kompetentni i fachowi - ludzie
i instytucje, ktore zawodowo zajmuja sie ta problematyka.

W maju 2009 roku Stowarzyszenie zorganizowato sympozjum naukowe pt. ,,HARMONIINY ROZWOJ
SUDECKICH MIEJSCOWOSCI TURYSTYCZNYCH NA PRZYKEADZIE KARPACZA. PROBA OKRESLENIA
ELEMENTOW GRANICZNYCH”.

Biuletyn, ktéry oddajemy w Panstwa rece, zawiera referaty prezentowane na sympozjum. Autorami tekstow
sg osoby posiadajagce ogromng wiedze i doswiadczenie, potwierdzone wieloma tytutami naukowymi, ktore
jednoczesnie od lat zwigzane sa z Sudetami, Karkonoszami i samym Karpaczem. To osoby, ktérych zawodowe
kwalifikacje pozwalajg na formutowanie wnioskéw o podstawowym dla rozwoju miasta znaczeniu. Same za$ wnioski
stanowig wazny element w dyskusji nad kierunkami rozwoju sudeckich miejscowosci turystycznych, nad strategig
rozwoju Karpacza. Przy okazji nalezy zwréci¢ uwage, ze niejednokrotnie tamig obiegowe opinie i stereotypy.

W tym miejscu, pragne jeszcze raz bardzo serdecznie podziekowa¢ autorom referatow, a takze wszystkim
osobom, ktore swojg praca i zaangazowaniem pomogty w organizacji tego przedsiewziecia.

Osobiste, goragce podziekowania za udziat, pomoc i wsparcie, sktadam Panu prof. dr hab. Jerzemu
Fabiszewskiemu.

Stawomir Lange
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dr inz. arch. Stanistaw Bochenski

NOWE BUDOWNICTWO SUDECKICH MIEJSCOWOSCI TURYSTYCZNYCH
| UZDROWISK - PO PIERWSZE HARMONIA Z OTOCZENIEM | KRAJOBRAZEM

W Polsce i Europie, po trwajgcym w latach 2002-2007 okresie przys$pieszonego rozwoju gospodar-
czego, zapanowat kryzys. W Karpaczu (whasciwie najbardziej znanej miejscowosci turystycznej
w Karkonoszach), jeszcze go nie wida¢. Ruch budowlano-inwestycyjny trwa tu w najlepsze. Obecny Zarzad
Miasta zaczat kilka lat temu wdrazaé tzw. ,,koncepcje miasta turystycznego” i nastawit sie na odwiedziny
masowego turysty, ktory nie bedzie tu przyjezdzac dla piekna miejscowosci i otaczajacego go unikalnego
gorskiego krajobrazu, tylko- méwigc potocznie - ,,dla uciech popularnych”, ktdre moga by¢ rowniez
realizowane w dowolnym innym miejscu.

Czy przyjeta przez obecne wladze miasta koncepcja jego rozwoju jest stuszna? Problem wydaje sie
szerszy i nie rozwigzemy go bez kilku faktow historycznych dotyczacych rozwoju sudeckiej architektury.

Zauwazy¢ mozna zagrozenie dla sudeckiej architektury uzdrowisk i miejscowosci turystycznych —
tzw. ,,uniwersalizm gorski”. Zapisy w planach, czy decyzje o warunkach zabudowy sg zbyt lakoniczne
i uproszczone dla zatozen okreslajacych forme architektoniczng nowo projektowanych czy rewitalizowa-
nych budynkéw, DOPUSZCZAJA ZBYT SWOBODNA INTERPRETACJE FORMY, JEDNOCZESNIE
POZORNIE WSKAZUJAC NAKONIECZNOSC INSPIRACJIARCHITEKTURA REGIONALNA,.

»Architektura gér” wzorem innych dziedzin zycia ulega stopniowej globalizacji i uniwersalizacji.
Jak sie wydaje, istnieje niebezpieczenstwo, ze za jakis czas trudno ja bedzie zidentyfikowac jako przypisang
konkretnej lokalizacji na obszarze Europy, gdzie:
» klimatiinne czynniki fizjograficzne sg dos¢ podobne,
» coraz bardziej upodabniajg sie: poziom zycia mieszkancow, prawo w zakresie ksztattowania
budynkow i przestrzeni oraz przyzwyczajenia dotyczace konsumpcji, spedzania ,,wolnego” czasu
czy rekreacji, rehabilitacji i lecznictwa.

fot. 1. Budynek o cechach zblizonych do form regionalnej fot. 2. Hotel ,,Alpejski” o cechach architektury
architektury sudeckiej w Dobiacco — Gérny Tyrol tyrolskiej w Karpaczu (zdjecie autora).
(zdjecie autora).

Czy proces uniwersalizacji turystyczno-uzdrowiskowej architektury jest wiasciwy? Czy jest
nieuchronny? Udzielenie odpowiedzi wydaje sie trudne. Przypomnijmy, skad wziat sie wspdtczesny regio-
nalizm w architekturze polskiej na przyktadzie budownictwa sudeckiego. Byt to m.in. protest czesci Srodo-
wiska architektonicznego przeciw forsowaniu uniwersalizmu w latach sze$¢dziesigtych i siedemdziesigtych
XX w. W wiekszosci wypadkdw regionalizm ten byt dos¢ ,,ptytko” rozumiany (stromy dach, wiecej mate-
riatdbw miejscowych w elewacji budynku, pseudoregionalne detale). Niestety obecnie ta powierzchownosé
w rozumieniu regionalizmu i projektowaniu architektury nawigzujacej do cech budownictwa regionalnego
znéw daje o sobie zna¢ — poprzez realizacje szeregu obiektow jedynie ,,pseudoregionalnych”.
Najznamienitszym przyktadem bedzie powstajacy obecnie w gérnym Karpaczu — hotel ,,Gotebiewski”,
ale tez szereg innych mniejszych hoteli czy pensjonatow.

Architektura, fIEERIFVIE!
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fot. 3. Pseudoregionalne budynki hotelowo-pensjonatowe w Karpaczu i Swieradowie Zdroju (zdjecia autora).

Architektura — podobnie jak inne dziedziny zycia, nauki i tworczosci - zawsze bedzie procesem
ciaggtym. W ostatnim pétwieczu w Sudetach powstaty takze obiekty majace znamiona tworczych, a nie
majace cech architektury regionalnej. Sa dyskusyjne, mozna krytykowac rozwigzania materiatowe czy
formalne — inne byly czasy. Sg jednak na swoj sposob nowatorskie i wiasciwe wpisujg sie w otaczajacy
je krajobraz.
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fot. 4. Sanatorium ,,Granit” w Szklarskiej Porebie fot. 5. Sanatorium w Swieradowie Zdréj (zdjecie autora).
(zdjecie autora).

Wracajac do historii regionalizmu, nalezy wspomnieé, ze inspiracjg sformutowanej przez zespét
doc. Tadeusza Biesiekierskiego (autor artykutu byt czionkiem zespotu) w latach 1976-87 ,,KARTY
SUDECKIEJ”, byly obok wiasnych przemyslen i spostrzezen, opracowania Zaktadu Architektury
Regionalnej Politechniki Krakowskiej kierowanego przez prof. Andrzeja Skoczka — tworzacych
I postulujacych projektowanie zgodnie z ,,Zasadg Projektowania Harmonijnego” opartg m.in. o ,,zasade tzw.
dobrej kontynuacji” prof. Juliusza Zérawskiego. Odnosita sie ona nie tylko do pojedynczych obiektdw, lecz
takze do formowania ukladoéw przestrzennych czy ksztattowania ciggéw zwartej zabudowy.
Przypomnijmy, ze w ,,KARCIE SUDECKIEJ” rozwineliSmy pie¢ sposobow kontynuacji architektury



regionalnej sformutowanych przez prof. Wojciecha Koninskiego, takze z Krakowa, tj.: cytat, kopia,
nasladownictwo, inspiracja, negacja.
Od tego wydarzenia mingto okoto Cwieré wieku, w tym czasie w architekturze sudeckiej
i w architekturze og6lnej wiele sie wydarzyto. Jednak prawidtowo okre$lone prawa i zasady zawsze same sie
bronia.
ARCHITEKTURA - w kazdym czasie zdarzac sie bedzie lepsza i gorsza. Zalezy to przeciez od szeregu
bardzo r6znych czynnikdw, z ktérych na cze$¢ mamy wptyw, a na czesc nie. Wszyscy z lepszym lub gorszym
skutkiem uprawiamy te sztuke w miare indywidualnych mozliwosci i zdolno$ci konkretnego architekta.
ZASADE TWORCZEJ INSPIRACJI ARCHITEKTURA REGIONALNA ocenialismy kiedy$ najwyzej.
Nic sie nie zmienito. Jest to ideat, do ktdrego dgzymy —efekt oceni historia.
Rozpoczynajgc projektowanie w krajobrazie gorskim, kazdy z tworcow winien zacza€ prace od analiz
wzajemnych powigzan:
» otoczeniaikrajobrazu,
» czlowieka (jako realizatora i uzytkownika),
o formy i wiasciwego dla kontekstu miejsca materiatu budowlanego i wykonczeniowego
projektowanego obiektu.
Nieskazone wzorce sudeckiej architektury regionalnej spotka¢ mozna juz tylko w niewielkiej kubaturowo
zabudowie potozonej na uboczu lub w skansenach.

fot. 6. Muzeum Sportu i Turystyki w Karpaczu fot. 7. Muzeum regionalne w Harrachovie (zdjecie autora).
(zdjecie autora).

Czy mozna si¢ na nich wzorowac, tworzac wspoétczesng zabudowe o czesto innej funkcji i znacznie
wiekszych kubaturach?
Obok ,,pseudoregionalizmu” czy uniwersalizmu nieliczacego sie z otoczeniem czy krajobrazem, powaznym
zagrozeniem fadu przestrzennego jest tzw. budownictwo katalogowe — typowe. Z reguty spetnia ono zapisy
planu czy decyzji o warunkach zabudowy. Ich lakoniczno$¢ powoduje, ze mozna je realizowa¢ wszedzie
(spotkac juz mozna ,,katalogowe” hotele czy pensjonaty).
Chciatbym sie skupi¢ na najtrudniejszym problemie zwigzanym ze zbyt swobodng interpretacja tworcza
i brakiem harmonii z otoczeniem. Wymieni¢ tu mozna oméwiony wyzej ,,pseudoregionalizm”, ale tez modna
ostatnio wsrod ogdtu ludzi tzw. ,swojsko$¢” w architekturze, czego przyktadem sg realizowane
np. w Sudetach budynki o wzorcach podhalariskich czy ogdlnie wiejskich. Tego typu obiekty mozna oceniaé
w konwencji architektonicznego zartu, jednak - co oczywiste - nie moga byc¢ realizowane wszedzie.
Pozytywne przyktady kontynuacji architektury regionalnej czesciej spotyka sie w budynkach
rewitalizowanych. W Karpaczu zaliczy¢ do nich mozna : hotel ,,Orlinek”, hotel ,,Biaty Jar”, hotel ,,Relax”
czy zrealizowany ostatnio ,,Patac Margot” (dawna FWP ,,Baska”).

Architektura,
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fot. 8. Pozytywne przyklady rewitalizacji w Karpaczu: hotel ,,Orlinek”, hotel ,,Biaty Jar”, hotel ,,Relax”
czy zrealizowany ostatnio ,,Patac Margot” (zdjecia autora).

Wroce do oceny polityki przestrzennej wiadz Karpacza, z ktérym jestem zwigzany emocjonalnie,
gdyz mam tu od kilkunastu lat swoj drugi dom.
Burmistrz miasta z Zarzadem przyjeli do realizacji przeksztatcenie Karpacza w miasto turystyczne.
W spos6b skuteczny przyciagnieto powaznych inwestoréw m.in. hotel ,,Gotebiewski”, hotel ,,Sandra”
czy innych. Jednoczesnie kilka lat temu zlikwidowano stanowisko miejskiego architekta — twierdzac,
ze ,,jak mamy plan (naciggany czesto do biezacych sytuacji), to juz architekt miejski niepotrzebny”. Nalezy
zatowac, ze tak wielkie inwestycje jak ww. ,,Gotebiewski” czy ,,Sandra” powodujg zwigkszenie chaosu
przestrzennego w miejscach swoich realizacji.

Oba obiekty mogtyby by¢ - przy tak znaczacym finansowaniu - dzietami wybitnymi. Tymczasem
powstajg ,,pseudoregionalne” koszmarki. Nie wiem, czy to kwestia zdolnosci projektanta, czy ,,naciskow”
inwestora.

fot. 9. Okolice realizacji hotelu ,,Gotebiewski” w Karpaczu — zdjecie lotnicze (autor: S. Lange).

fot. 10. Okolice realizacji hotelu ,,Sandra” w Karpaczu — zdjecie lotnicze (autor: S.Lange).



Co z infrastrukturg Karpacza? Czy wiadze majg tez koncepcje rozbudowy w tym zakresie? Energia
elektryczna, woda - ktorej w gdrach z naturalnych ujec jest mato - gaz czy kanalizacja i wreszcie uktad
komunikacyjny. Karpacz mawiasciwie tylko jedng droge srodmiejska czesto np. w zimie przetadowana.
Jako fanatyk narciarstwa alpejskiego, ze wzgledu na wygode najchetniej uprawiatbym je w Karpaczu
(blisko, wiasny dom). Przekonaty mnie jednak argumenty Pana Dyrektora Karkonoskiego Parku
Narodowego - nasze gory sa mate i zbyt cenne np. w stosunku do Alp czy czeskich Sudetéw. Istnieje
powazne niebezpieczenstwo, ze zbudujemy w Karpaczu miasto turystyczne, do ktérego prawdziwi turysci
przestang przyjezdza¢. Mam tez powazne watpliwosci czy na inwestycjach mieszkancy Karpacza naprawde
co$ zyskaja np. prace. Realizowane ww. obiekty beda potrzebowaty bardzo profesjonalnych pracownikow,
ktorych w Karpaczu raczej nie ma. Wihasciwie ostatnimi instytucjami, ktére cho¢ w ograniczony sposéb
(ze wzgledu na ostatnie zmiany polskiego prawa budowlanego) moga wptyna¢ profesjonalnie na ksztatt
przestrzenny tak cennego zespotu osiedlenczego jakim jest Karpacz, sa: Wojewddzki Konserwator
Zabytkdw (Karpacz jest w rejestrze zabytkéw) i Architekt Powiatu Jeleniogorskiego. Wihadze miasta -
jak wida¢ - sg nastawione na maksymalizacje inwestycji. Czy nie zastanawiaja sie nad tym, ze przeciez gdzie$
jest ich kres? Sg zasady ksztattowania przestrzeni tak, aby nie przekroczy¢ tzw. chtonnosci terenu. PdzZniej
nastepuje jego dewastacja. Sadze, ze nikt nie chciatby ,,Nowej Huty” w Karkonoszach! Rozwdj tak cennego
krajobrazowo i kulturotworczo miasta wymaga szerokich analiz. To kosztuje, jest jednak konieczne,
poniewaz zmiany w przestrzeni, ktére mozemy wprowadzic, sa niestety praktycznie nieodwracalne.

SEDNEM DOBREGO PROJEKTU | REALIZACJI JEST HARMONIA Z OTOCZENIEM
| KRAJOBRAZEM. WSZYSTKO - CO WEWNATRZ - JEST SPRAWA PRYWATNA. TO - CO NA
ZEWNATRZ -SPRAWA OGOLU LUDZI.

Kiedy dziatamy na terenach o szczeg6lnych i unikalnych wartosciach, niezwykle wazny jest wyraz
architektoniczny (odbidr estetyczny) projektowanych na nowo czy rewitalizowanych obiektow.
Przystepujac do budowy, zwlaszcza tak istotnie wplywajacych na otoczenie obiektow, najpierw -
na podstawie referencji, konkursu ofert czy przy znaczacych inwestycjach konkursu projektow - dokonuje
sie wyboru architekta. Po wyborze projektanta prosze pozwoli¢ mu dziata¢ samodzielnie. Wspdlnie ustala¢
ksztattowanie funkcji. W kwestiach estetyki i wyrazu architektonicznego lepiej zda¢ sie na fachowca.
Z reguly nic dobrego nie wychodzi tam, gdzie architektem stara sie tez by¢ inwestor. Zawod architekta,
podobnie jak lekarza, obcigzony jest pietnem tego, ze wielu niespetnionych ludzi czuje sie badZ jednym badz
drugim. Rozwaga i cho¢ troche samokrytycyzmu sg wiec konieczne.

PROSZE STARAC SIEO TYM PAMIETAC!

Dr inz. arch. Stanistaw Bochenski pracuje na wydziale Architektury Politechniki
Wroctawskiej. Prowadzi wiasng pracownie projektowa: “Przedsiebiorstwo Prywatne BOCH”.
Przewodniczacy konferencji ARCHITEKTURA "WOLNEGO ” CZASU | ODNOWY Sl CZLOWIEKA,
Cieplice Zdr6j2007. Mitosnik Sudetéw, zapalony narciarz. Wspottworca "Karty Sudeckiej”.

Architektura,
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mgr inz. arch. Anna Bochenska-Skatecka

POTRZEBNA DYSKUSJA: JAK ZAPISYWAC - JAK BUDOWAC.

Ogo6lny wzrost Swiadomosci architektonicznej sktania do zwrdcenia uwagi na aspekt spoteczny
procesu ksztattowania krajobrazu, architektury czy odbioru spotecznego nowych budynkéw powstajgcych
w krajobrazie gérskim.

Zdaniem autorki m.in. cztery problemy moga wptywac na pozytywny, odbior nowych dziet:

- popularyzacja, zaréwno w srodowisku inwestoréw jak i realizatordw, wiedzy o tradycji miejsca
i tradycji regionu,

- czytelnaiaktualna formazasad ksztattowania wspotczesnej architektury,

- upowszechnienie zasad kompozycji urbanistycznej i architektonicznej,

- weryfikacja czynnikéw oceny nowo powstajgcej zabudowy poprzez organizacje konkurséw
architektonicznych i wystaw pokonkursowych.

Kontynuacja cech architektury regionalnej we wspdtczesnym budownictwie przez wielu pro-
jektantow uwazana jest za wiasciwg ze wzgledu na logiczno$¢ architektury regionalnej, ktorej
charakterystyczng cechg byta zgodnos$¢ funkcji, konstrukceji i formy — wynikajgcych z uwarunkowan
miejsca. Dzieki temu zaréwno uktady przestrzenne, jaki i pojedyncze obiekty w sposéb harmonijny
byty wpisane w Srodowisko przyrodnicze.

Obecna Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym okresla zakres i forme doku-
mentéw planistycznych, parametry i wskazniki ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu.
Mimo opracowywania wytycznych, formutowania zasad ksztattowania nowo projektowanej zabudowy
i istniejgcych aktéw prawnych, ktore majg takze status prawa lokalnego (miejscowe plany zagospodaro-
wania przestrzennego), w dalszym ciggu powstaje na obszarach o szczeg6lnych walorach krajobrazowych
zabudowa o przypadkowej formie architektonicznej, niewpisujaca si¢ w otoczenie. Nie udato sie jeszcze
wypracowac charakteru wspéiczesnej architektury sudeckiej, a kontynuacja cech architektury
regionalnej wwiekszosci nowo projektowanych obiektéw jest powierzchowna i dostowna.

Wielu projektantow uwaza, ze precyzyjne, drobiazgowe zapisy w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego ograniczajg inwencje tworczg i nie pomagajg w powstawaniu zabudowy
wpisujacej sie w zastany krajobraz. Szanse widzg jedynie w powszechnej edukacji architektonicznej
spoteczenstwa i upowszechnianiu oraz promowaniu interesujacych przyktadéw rozwigzan
architektonicznych. Jednak to wasnie miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego stanowig prawo
lokalne, ktore ma by¢ przestrzegane przez mieszkancow (inwestordw i projektantow). Zapisy w miejscowych
planach wptynety na zwiekszenie liczby hoteli, pensjonatow, restauracji, ktérych architektura nawigzuje do
gtdwnych cech architektury regionalnej. Sposoéb formutowania zapiséw dotyczacych nowo
projektowanej zabudowy wptywa
jednak na realizacje obiektéw, ktore
w sposob zbyt powierzchowny, a nawet
niewfasciwy nawigzuja do cech regio-
nalnych lub nie wpisuja sie w konkretne
otoczenie (np. budynek pawilonu
handlowego ,,Biedronka” w Karpaczu).

Duza skala (1:5000) opraco-
wywania planéw i brak dodatkowych
materiatow graficznych (uwzglednia-
jacych przede wszystkim trzeci wymiar),
a takze niewymaganie przez urzedy
wydajgce pozwolenia na budowe np.
dodatkowych rysunkéw przedstawia-
jacych projektowany obiekt w krajobrazie,
powoduje, ze nie jest mozliwe przepro-
wadzanie analiz poréwnawczych
(np. tréjwymiarowych symulacji,

fot. 1. Pawilon handlowy sieci ,,Biedronka“ w Karpaczu spetniajacy wytyczne
. . L2 . . ! miejscowego planu, amimo to nie wpisujgcy sie w otoczenie — nieodpowiednie
W|Z_Ua| izacji przyktadow rozwi 4Zan yksztattowanie bryty budynku, zte proporcje, fatalne wykonawstwo (ostatnio
projektowych w konkretnych lokali- przeprowadzono remont elewacji i poprawiono najwieksze btedy wykonawcy

zacjach) nowo projektowanej zabudowy obiektu), (fot. autor.).



pod katem ,wkomponowania” w konkretng dziatke i otaczajacy krajobraz, szczegolnie jesli chodzi
o lokalizacje w wartosciowych pod wzgledem krajobrazowym miejscach (np. kompleks hotelowo-
konferencyjny ,,Jelenia Struga” w Podg6rzu, hotel ,,Gotebiewski” w Karpaczu).

fot. 2. Hotele nienawiazujace do cech architektury sudeckiej i niewpisujace si¢ w krajobraz:
a) Podgrze, hotel ,,Jelenia Struga” (autor: J. Wergieluk),

b) Widok z lotu ptaka kompleksu hotelowego ,,Gotebiewski” (autor. A. Markiewicz),

(fot. @) autor, fot. b) z archiwum Pana S. Lange).

Uzupetnieniem przeprowadzonej przez autorke analizy wspotczesnej zabudowy mieszkalno-
ustugowej powstatej na obszarze Karkonoszy' byly ankiety’ przeprowadzone miedzy innymi wsrod
mieszkancow karkonoskich miejscowosci.

Po przeanalizowaniu wynikéw ankiety A oraz na podstawie informacji uzyskanych w trakcie
rozmowy z uczestnikami grupy nr 1, mozna stwierdzi¢, ze ich wiedza zar6wno na temat miejscowej
architektury, jak i pojecia ,,budynku regionalnego” jest na bardzo niskim poziomie. 70% ankietowanych nie
wiedziata, co to jest budynek regionalny. 30% uczestnikow ankiety okreslito budynek regionalny, charak-
terystyczny dla obszaru objetego opracowaniem jako budynek drewniany ze stromym, spadzistym dachem.
Kilkoro z uczniow, jako ceche charakterystyczng zabudowy miejscowej wymienito: przystosowanie
budynku do warunkéw gérskich. Zadano tez pytanie, do ktérego budynku (wariant A-G) bytby podobny
twoj nowo wybudowany dom w Karkonoszach (cechy architektoniczne, styl architektoniczny). Uczestnicy
mieli do wyboru 7 schematow (rysunkow) budynkéw mieszkalnych oznaczonych literami od A-G:

35% ankietowanych wybrato jako budynek, w ktérym chciatoby mieszka¢ w Karkonoszach, schemat G —
budynku w ,,stylu dworkowym”, 27% schemat C — budynek uniwersalny gorski, a 16 % schemat F —
budynek ,,zakopianiski”. Zaden z uczestnikdw ankiety nie wybrat schematu E — budynku typowego z lat
70/80 XX wieku.

Dla 72% ankietowanych Karkonosze kojarza sie z gérami i zabudowa istniejaca. 90% z ankietowanych, jako
najbardziej charakterystyczny budynek w Karkonoszach wskazywato Obserwatorium na Sniezce, pozostali
budynki mieszkalne ze spadzistymi dachami oraz drewniany, norweski kosciét Wang. Dla 27 %
ankietowanych pierwsze skojarzenie z Karkonoszami — to niezabudowane gory, przyroda.

' Autorka przeprowadzita analize wspétczesnej zabudowy mieszkalno-ustugowej na obszarze Karkonoszy w pracy doktorskiej, pt.
Zasady ksztattowania wsp6tczesnej zabudowy mieszkalno-ustugowej na obszarze Karkonoszy, ktérej promotorem byta prof. Elzbieta
Trocka-Leszczynska (WA Polit. Wroct.).
? Ankieta typu A— skierowana do "nie profesjonalistow" — "nie architektéw" tj., mieszkaficéw obszaru Karkonoszy,
przeprowadzona w dwdch kategoriach wiekowych:
—miodziezy gimnazjalnej I11 klasa (Gimnazjum nr 1 w Karpaczu) — 44 osoby;
— cztonkow Towarzystw Mitos$nikow: Karpacza, Cieplic, Janowic Wielkich, Przesieki (doroste osoby, Srednia wieku okoto 40 lat)
—400s6b.
Ankieta typu B — skierowana do projektantdw, przeprowadzona w dwoch grupach: architektéw uczestniczacych w konferencji
organizowanej w ramach spotkan KASA 2006 (Karkonoskie Spotkania Architektéw) w Przesiece — 35 0séb (grupa nr 1) oraz
studentoéw architektury Politechniki Wroctawskiej (IV roku specjalnosci Ochrona Zabytkéw) uczestniczacych w zajeciach
seminaryjnych Architektura regionalna, w semestrze letnim 2006 roku - 30 0s6b (grupa 2).
Celemankiet byto:

—wytonienie charakterystycznych elementow krajobrazu kulturowego i przyrodniczego Karkonoszy,

— ocena poziomu wiedzy na temat cech karkonoskiego budynku regionalnego wsrod mieszkafncow tego obszaru,

— ocenastosunku projektantéw do kierunku regionalnego w architekturze,

— ocena sposobéw nawigzywania do cech regionalnej architektury w pracach projektowych, stosowanych przez

architektéw dziatajagcych na terenie objetym opracowaniem.

Architektura, fIEERIFVIE!
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A 1

G fot. 3. Schematy budynkoéw:
A) schemat chatupy regionalnej,
B) schemat pensjonatu regionalnego,
C) schemat budynku uniwersalnego, gorskiego,
D) schemat budynku modernistycznego z lat 60/70 XX w.,
E) schemat budynku typowego z lat. 70/80 XX w.,
F) schemat budynku "zakopianiskiego",
G) schemat budynku w "stylu dworkowym™
(oprac. autor.)

Wyniki ankiety A, przeprowadzonej w grupie nr 2, roznig sie od wynikow uzyskanych w grupie nr 1.

Wszyscy uczestnicy ankiety znali pojecie budynku regionalnego i potrafili je prawidtowo zdefiniowac. Jako
podstawowe cechy takiego budynku obszaru Karkonoszy podali: niewielkie gabaryty, stromy, spadzisty
dach, gtbwny materiat — drewno. 80% ankietowanych wskazato dodatkowe cechy, tj.: niewielkie otwory
okienne, okiennice, ,,rzezbione”, drewniane elewacje i werandy oraz materiaty — tupek i kamien,. Kilkoro
uczestnikdw jako architekture miejscowa wymienito zabudowe tyrolska.
67 % ankietowanych wybrato schemat C budynek — budynek uniwersalny, natomiast 22 % schemat G —
budynek w ,,stylu dworkowym”. Podobnie, jak w grupie nr 1, nikt nie wybrat schematu E — budynku
typowego z lat 70/80 XX wieku. 70% ankietowanych z tej grupy Karkonosze kojarza sie z gorg Sniezka,
z ktéra dla 90% nierozerwalnie zwigzane sg ,.talerze” budynku Obserwatorium. Dla 30% uczestnikow
ankiety Karkonosze to przede wszystkim przyroda.

Zadaniem ankietowanych w grupie profesjonalistdw byto udzielenie odpowiedzi na pytania
dotyczace, m.in. sposob6w nawigzywania do cech architektury regionalnej we wspotczesnej zabudowie
i potrzeby popularyzacji idei regionalizmu we wspotczesnej architekturze. Podobnie jak uczestnicy ankiety
typuA, mieli odpowiedzie¢ napytanie z czymkojarzg sie im Karkonosze.

Zaréwno w grupie nr 1, jak i grupie nr 2, 100 % ankietowanych stwierdzito, ze popularyzacja idei regiona-
lizmu we wspdtczesnej architekturze jest potrzebna. 80 % architektow (grupa nr 1) stwierdzito, ze nawigzuje
do cech architektury regionalnej w swoich projektach przede wszystkim za pomocg formy i skali budynku,
20% — dzieki zastosowaniu regionalnego detalu oraz miejscowych materiatdw drewna i kamienia, a takze
koloru. Gtowne sposoby, za pomoca ktdrych architekci nawigzujg w swoich projektach do architektury
tradycyjnej to:

1. Forma (ksztatt)

2. Skala (proporcje)

3. Detal

4. Materiat

5. Kolor



70% ankietowanych (w grupie nr 1) stwierdzito, ze projektujagc budynek w charakterystycznym
krajobrazie, kieruje sie przede wszystkim kontekstem miejsca (otoczeniem) i stara sie¢ wkomponowac oraz
wpisac obiekt w krajobraz. Stwierdzono réwniez, ze précz kontekstu miejsca (w nastepnej kolejnosci) istotna
jest kwerenda archiwalna i program inwestyciji.

90% ankietowanych (w grupie nr 1) wymienito Srodki masowego przekazu: TV, radio, prase, jako
najpotrzebniejsze w obecnej chwili narzedzia, dzieki ktérym powinna by¢ prowadzona edukacja
architektoniczna spoteczenstwa, popularyzacja idei regionalizmu i architektury regionalnej. 70%
respondentow (w grupie nr 1) wskazato na potrzebe powszechnej edukacji architektonicznej w szkotach
nizszego szczebla— na zajeciach wychowania plastycznego i historii.

Propagowanie kontynuacji cech architektury regionalnej we wspotczesnej architekturze dla 80%
ankietowanych (w grupie nr 1) powinno sie odbywaé poprzez prezentacje pozytywnych przyktaddw reali-
zacji i projektow architektonicznych zaréwno wérdd projektantow, jak i uzytkownikow.

90% ankietowanych (w grupie nr 1) stwierdzito, Ze istnieje potrzeba sformutowania zasad projek-
towania na obszarach o szczeg6lnych walorach krajobrazowych w formie:

- katalogow (przewodnikow, albumdw, ,,ideograméw do zastosowania™) budynkdéw regionalnych,
elementow architektury regionalnej, w tym detali, ale takze uktadéw zabudowy, ktére bytby przede
wszystkim materiatem informacyjnym dla projektanta,

- wytycznych projektowych w formie zalecen (nieobowigzkowych),

- informacji w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego (w formie dodatkowego
tekstu i rysunkéw).

10% respondentéw (z grupy nr 1) stwierdzito, ze niemozliwe jest stworzenie jakichkolwiek zasad, recept
projektowych. Jedynie popularyzacja pozytywnych przyktadéw realizacji i projektow architektonicznych
moze by¢ metoda upowszechniania zasad prawidtowego projektowania. Negatywnie oceniono tez zbyt
szczegGtowe zapisy w planach miejscowych (dotyczace np. wysokosci budynku, okapu od terenu), uznajac
je za niewtasciwe i ograniczajace inwencje architektéw. W odroznieniu od respondentdw, ktérzy wypetnili
ankiete typu A (grupa 1, 2— nieprofesjonalisci), tylko dla 15% ankietowanych (grupanr 1, ankieta typu B —
profesjonalisci), Karkonosze kojarza sie z gorg Sniezkg i budynkiem Obserwatorium. Dla 55% uczestnikdw
ankiety Karkonosze to przede wszystkim przyroda (gdry, specyficznie uksztattowany teren, lasy) i krajobraz
naturalny. Dla 23% Karkonosze to zabudowany krajobraz gérski.

Wyniki ankiety typu B, przeprowadzonej w grupie nr 2, rdznig sie od wynikow uzyskanych w grupie
nr 1. Inna byta hierarchia sposob6w nawigzywania do cech architektury regionalnej we wspotczesnej
zabudowie:

1. Skala (proporcje)

2. Materiat

3. Forma (ksztah)

4. Detal

5. Kolor

Podobnie jak w grupie 1, 90% ankietowanych stwierdzito, ze powinny by¢ sformutowane zasady
projektowania na obszarach o szczeg6lnych walorach krajobrazowych. Jednak okoto 70% respondentdw nie
potrafito jednoznacznie okreslic formy, jakg powinny mie¢ takie zasady. Jednoznacznie natomiast
stwierdzano, ze pomocne w projektowaniu sg przyktady realizacji i rozwiazar projektowych. 20% wymie-
nito katalogi (wzorniki, przewodniki, albumy) z przyktadami budynkdéw regionalnych i elementéw archi-
tektury regionalnej jako materiat pomocny w projektowaniu a takze materiaty archiwalne i konserwatorskie.

Dla 60% studentow architektury Karkonosze kojarza sig ze Sniezka i budynkami Obserwatorium,
dla okoto 30% z przyroda i krajobrazem naturalnym.

Whioski uzyskane dzieki przeprowadzeniu ankiet potwierdzajg m.in., Zze nowoczesne sposoby
prezentacji przyktadéw tradycyjnej zabudowy regionalnej, jak i kontynuacji jej cech we wspotczesnej
architekturze nie sg wykorzystywane w edukacji spoteczenstwa, szczegolnie dzieci i mtodziezy.

Popularyzacja wiedzy o tradycji miejsca powinna by¢ prowadzona przez nauczycieli w przedszkolach
i szkotach nizszego szczebla wspolnie z cztonkami towarzystw mitosnikow karkonoskich miejscowosci,
samorzgdowcami i projektantami. Upowszechnianie zasad kompozycji urbanistycznej i
architektonicznej jest niezbedne, aby tworzone miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego
byly zrozumiate dla mieszkancéw. Na obszarach o szczeg6lnych walorach krajobrazowych i
kulturowych istotne jest tworzenie dodatkowych materiatéw graficznych, szczegolnie tzw. ,,trzeciego
wymiaru”, ktére uzupetniatyby zapisy miejscowych planéw i byty czytelne dla nieprofesjonalistow.

Organizowanie cyklicznych konkurséw architektonicznych, a pdzniej wystaw pokonkursowych na
obszarze Karkonoszy, jest jednym ze sposobOw poznania opinii spotecznej na temat projektowanej
i realizowanej wspotczesnej zabudowy gorskiej. Za przyktad mogg stuzy¢ Karkonoskie Spotkania
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Architektoniczne KASA®. Jednym z gtéwnych celdw tych spotkan, jest prezentacja i ocena obiektow
zrealizowanych na obszarze dawnego wojewodztwa jeleniogdrskiego. W KASI-e biorg udziat projektanci
miejscowi, jak i z innych regiondw kraju. Pozwala to wypracowa¢ opinie na temat rozwoju miejscowej
architektury. Podczas spotkan organizowane sg takze prezentacje firm i produktéw pomocnych przy reali-
zacjach zwigzanych z tematyka spotkan. Waznym elementem Karkonoskich Spotkan z Architekturg jest
wymiana spostrzezen, refleksji i opinii na temat wspotczesnej, miejscowej architektury, jej zwigzkdéw
z regionalnym budownictwem czy ogolnie problemu tgczenia tradycji i nowoczesnosci w architekturze,
a takze uwzgledniania w projektowaniu nowej zabudowy kontekstu miejsca. Poznanie opinii zaréwno
Srodowiska projektantow, jak tez inwestoréw i uzytkownikdw, sktania do zastanowienia, jak tworzy¢ nowa
architekture, modyfikujac regionalna tradycje. Wnioski z tych spotkan ukazuja, na jakim poziomie i w jakim
kierunku podgza tworcza interpretacja architektury regionalnej. Dzieki takim wydarzeniom mozliwa jest tez
ocena, w jakim stopniu projektanci radzg sobie z wzajemnym powigzaniem cech architektury tradycyjnej
i nowych rozwigzan technologicznych czy funkcjonalnych a w efekcie, jak nowo projektowane obiekty sg
realizowane oraz czy prawidtowo funkcjonuja w otaczajacym srodowisku’. Organizatorzy konkursu wraz
z przedstawicielami medidéw lokalnych (,,Nowiny Jeleniogorskie™), starajg sie wigcza¢ do dyskusji
mieszkancow, np. w 2001 roku, do wyboru najlepszego domu jednorodzinnego zrealizowanego w regionie.
Przyznano wtedy Mistera Architektow 2001 i Mistera Czytelnikow (niearchitektéw) 2001, poniewaz r6zne
obiekty zostaty zgtoszone przez mieszkancow i projektantow. Wyniki konkursu pokazaty, ze inne cechy
budynku sg najwazniejsze dla architektdw i decydujg o jego wysokiej jakosci estetycznej i uzytkowej niz dla
nieprofesjonalistéw. Whnioski z tej edycji wyboréw Mistera i Chaty okazaty sie cenne ze wzgledu na
uzyskane informacje o preferencjach potencjalnych inwestoréw, ktore sg pomocne w osigganiu kompromisu
w projektowaniu. Udziat mieszkancow w konkursie przyczynit sie takze do rozszerzenia dyskusji na temat
wspotczesnej architektury regionu i fadu przestrzennego poza srodowisko projektantow.

Whioski z kolejnych edycji konkurséw moga by¢ bardzo przydatne i potrzebne w realizacji nowych
obiektow na terenie o wysokich walorach kulturowych i naturalnych. W konteks$cie rozwazan nad zasadami
tworzenia harmonijnego krajobrazu, konkurs jest sprawdzianem dla tworcéw i mozliwoscia oceny realizacji
przez szeroki ogét. Dodatkowo konkurs i wystawa popularyzujg zagadnienia zwigzane z ksztattowaniem
krajobrazu i realizacjag obiektéw o cechach regionalnych. Wystawa pokonkursowa, przedstawiana
w miejscowosciach turystycznych regionu, moze byé wydarzeniem kulturalnym, promocjg regionu
i atrakcjg turystyczng. Karkonoskie Spotkania Architektow KASA sg niezwykle cenng inicjatywa — wartg
kontynuowania i powielania w innych regionach. Potrzebne jest jednak zdecydowanie wieksze nagto$nienie
tego przedsiewziecia w Srodowisku architektow, ale takze inwestoréw, mieszkancow i turystdw poprzez
media lokalne i ogéInopolskie. Spotkania KASA odbywaja sie przede wszystkim dzieki zapatowi i zaanga-
zowaniu jego organizatorow, mimo licznych przeszkod m.in. finansowych i braku checi wspolnych,
spotecznych dziatan. Istotna jest popularyzacja KASY wsréd miodego pokolenia projektantdéw i studentow
architektury, aby idea tych spotkan przetrwata i w dalszym ciagu rozwijata sie, poniewaz moze to pozy-
tywnie wptyna¢ narozwaj wspotczesnej, regionalnej architektury Karkonoszy.

° Spotkania zostaty po raz pierwszy zorganizowane w 1988 r. i odbywaty sie corocznie do 2003 r. Nie odbyty sie spotkania w latach
2004-2005, a w 2006 r. zostaly wznowione. Pomystodawcg ,,Karkonoskich Spotkan Architektow — KASA” jest jeleniogorski
architekt Lech Tarnawski. Gtownym organizatorem jest jeleniogérski oddziat SARP, ktérego prezesem od wielu lat jest
arch. Grazyna Makowska. Gtowni organizatorzy to architekci: Wojciech Drajewicz, Maciej Jakubiec, Edmund Kiettyka, Wojciech
Kurowski, Grazyna Makowska, Halina Romanowska, Lech Tarnowski, Kazimiera Wasiucionek, Waldemar Wieckowski,
Wiodzimierz Wilczewski oraz pozostali cztonkowie jeleniogdrskiego Oddziatu SARP i miejscowi projektanci.

‘W krajach o wysokim poziomie $wiadomosci architektonicznej i potrzeby tworzenia harmonijnego krajobrazu, odbywaja sie tego
rodzaju konkursy, jak np. cykliczny konkurs Nowe budownictwo w Alpach, ktory jest rozstrzygany, co cztery lata i ma umozliwié
analize budownictwa powstajagcego w specyficznym terenie, w charakterystycznych warunkach klimatycznych i kulturowych.
W prezentowanych i nagrodzonych realizacjach zwraca sie przede wszystkim uwage na przemyslang pod kazdym wzgledem
lokalizacje, atakze narozwigzaniatechniczne i technologiczne (problem energooszczednosci).



dr Jacek Potocki

ROZWOJ FUNKCII TURYSTYCZNEJ KARPACZA NATLE KARKONOSZY
OD XIX w. DO CZASOW WSPOLCZESNYCH

Karpacz jest najwiekszym osrodkiem turystycznym Karkonoszy, Sudetéw (zaréwno polskich jak
réwniez traktowanych jako cato$é facznie ze strong czeska) i zarazem Dolnego Slaska. Turystyka w regionie
rozwija sie od XIX w., przy czym chcac okresli¢ stopieri rozwoju funkcji turystycznej, a zwtaszcza poréwnaé
w tym wzgledzie rdzne miejscowosci, musimy najpierw zdefiniowaé funkcje turystyczng a nastepnie

okresli¢ wskazniki jej rozwoju.
Funkcja turystyczna jest to zdolnos$¢
przyjecia i zaspokojenia potrzeb turystéw
przez okre$long jednostke przestrzenna.
Moze to by¢ miejscowos¢, jednostka
podziatu administracyjnego kraju (gmina,
powiat) lub inna jednostka przestrzenna
zdefiniowana dla potrzeb badan.
Wskaznikéw rozwoju funkcji
turystycznej jest kilka, w tym miejscu
ograniczymy sie do dwdch, $cisle ze soba
zwigzanych:
- poziomrozwoju bazy noclegoweyj,
- wielko$¢ ruchu turystycznego.
Dla okresu, w ktérym rozpoczat sie

tys. gosci B Karpacz
25 17 m Szklarska
Poreba
20 B Sobieszéow
H Piechowice
15
Jagniatkéw
10 - Przesieka
1 Kowary
5
I Sosnowka
B Podgoérzyn
1884 1903 1913

rozwoj masowej turystyki w Karkonoszach,
nie dysponujemy petnymi danymi pozwala-
jacymi okresli¢ wielko$¢ bazy noclegowe;j.

rys. 1. Ruch turystyczny w miejscowosciach $laskich Karkonoszy na prze-
fomie XIX/XX w.

Zachowaty sie natomiast informacje o wielkosSci ruchu turystycznego w niemieckich 6wczesnie
Karkonoszach w niektérych latach z przetomu XIX/XX wieku. Przedstawiono je narys. 1.

Z danych przedstawionych na rysunku widac, ze niemal od poczatku rozwoju masowej turystyki
w Karkonoszach zarysowata sie zdecydowana dominacja dwoch o$rodkéw: Karpacza (sktadajacego sie
w tym czasie z trzech miejscowosci — Karpacza, Karpacza Gornego i P¥oczek) oraz Szklarskiej Poreby.
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rys. 2. Wielko$¢ bazy noclegowej w niemieckich Sudetach w 1939 r.

Ekonomia, gospodarka, zasoby [EINIELRE

Woprawdzie poczatkowo wigksze
niz Karpacz znaczenie miat
Sobieszéw, jednak z czasem jego
ranga zmalata. W przeddzien
wybuchu | wojny Swiatowej
Karpacz i Szklarska Poreba
wyraznie juz dominowaty, za$
reszta turystycznych miejscowosci
Karkonoszy stanowita dlanich to.
Wysoka pozycja tych
dwoch miejscowosci umocnita sie
w okresie miedzywojennym. Tuz
przed Il wojng Swiatowg w za-
gospodarowaniu turystycznym
Sudetow Karkonosze gorowaty
niemal pod kazdym wzgledem,
a poréwnywalny stopief rozwoju
bazy noclegowej miaty tylko
najwieksze uzdrowiska (rys. 2).
Istotne zmiany nastapity
po Il wojnie Swiatowej.
Przesuniecie granic panstwowych,
przesiedlenia, w wyniku ktérych
nastgpita niemal catkowita
wymiana ludnosci w regionie,
wreszcie narzucony Polsce system
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polityczny, w ktorym wyeliminowano prywatng wiasnosc srodkow produkcji, a gospodarke poddano
centralnemu planowaniu, spowodowaty, ze turystyka na Dolnym Slasku zaczeta funkcjonowaé w zupetnie
nowych warunkach spoteczno-ekonomicznych. Trzeba jednak w tym miejscu podkreslic, ze turystyka—choc
takze podlegata centralnemu planowaniu — na Dolnym Slasku (a zwlaszcza w Sudetach) korzystata gtdwnie
z bazy materialnej wytworzonej przed 1945 r. w warunkach wolnego rynku. Niestabilna sytuacja polityczna
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rys. 3. Baza noclegowa polskich Sudetéw — stan z 1970 r.
Opracowano na podstawie materiatéw Instytutu Turystyki.

na tzw. ziemiach zachodnich
powodowata bowiem, ze przez dhugi
czas inwestowanie w infrastrukture
turystyczng byto bardzo ograniczone
i sprowadzato sie w zasadzie do odtwa-
rzania istniejgcego majatku, i to tez tylko
czesciowo. W zmienionych warunkach
rozbudowana przed wojng baza noclego-
wa okazata sie wystarczajgca a nawet
zbyt bogata jak na powojenne potrzeby
i mozliwosci zagospodarowania przez
sektor turystyczny. Eksploatowano wiec
przejeta bez zniszczen wojennych baze
noclegowa, a brak nalezytych naktadoéw
na modernizacje i odtwarzanie majatku
z czasem doprowadzity do znaczacej
dekapitalizacji bazy turystycznej
w polskich Sudetach. Na rys. 3,
obrazujgcym stan rozwoju bazy
noclegowej w Sudetach w 1970 r.,
widoczna jest umacniajaca sie pozycja
dwoch najwiekszych miejscowosci
turystycznych Karkonoszy. Byt to nie
tyle efekt rozbudowy bazy, co regresu
funkcji turystycznej innych, mniej
popularnych miejscowosci.

Pewne ozywienie nastgpito dopiero w latach siedemdziesigtych XX w., gdy po podpisaniu ukfadu
granicznego miedzy Polska a RFN mieszkaricy Dolnego Slaska zaczeli zyskiwaé poczucie stabilnosci, a po
otwarciu w 1972 roku granicy miedzy Polskg a NRD Sudety (a zwtaszcza Karkonosze) staty sie ponownie
dostepne dla mieszkancow Berlina, Brandenburgii i Saksonii, ktérzy stanowili powazng czes$¢ karkonoskich
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rys. 4. Baza noclegowa polskich Sudetow — stan z 2007 r.
Zrédto danych: badania whasne.

turystow przed Il wojng Swiatowa. Okres
ten trwat jednak stosunkowo krétko —
rychto pojawity sie symptomy stagnacji
a nastepnie kryzysu gospodarczego, co
negatywnie odbito sie na gospodarce
turystycznej. W drugiej potowie lat
siedemdziesigtych zaznaczyt sie regres
bazy noclegowej, ktéry trwatl takze
w latach osiemdziesigtych.

Przemiany polityczne po 1989 r.
po raz kolejny spowodowaty gruntowne
zmiany spoteczno-gospodarcze, wobec
ktérych staneta takze gospodarka
turystyczna. Czynnikami hamujgcymi
rozwaj turystyki na poczatkowym etapie
transformacji ustrojowej byty m.in. zu-
bozenie spoteczenstwa, ktore zmniejszy-
fo popyt na ustugi turystyczne, a takze
przeksztatcenia wtasnosciowe powodu-
jace czasowe wylaczenie z uzytkowania
niektérych obiektow. Ozywienie
w ruchu turystycznym zaczeto sie
zaznacza¢ w drugiej potowie lat dzie-
wiecdziesigtych XX w. i —niezaleznie od
sezonowych wahan —trwa do teraz.



W rozwoju bazy noclegowej od lat dziewiecdziesigtych XX w. mozna zauwazyc kilka rownoczesnie
wystepujacych tendenciji:

1. Whylaczanie z uzytku i likwidacja najbardziej wyeksploatowanych obiektow.

2. Modernizacja istniejacej bazy (w niektérych przypadkach poprzedzona dtugotrwatym
nieuzytkowaniem obiektu). W jej efekcie nieraz zmniejszata sie liczba miejsc noclegowych,
podwyzszany byt natomiast standard obiektu).

3. Budowa nowych obiektow o standardzie odpowiadajgcym wymogom wspotczesnego ruchu
turystycznego.

Poréwnanie wielkosci bazy w 10 najwiekszych o$rodkach turystycznych polskich Sudetéw w 1939
iw2007r. (tab. 1) pozwala stwierdzi¢, ze w olbrzymiej wiekszosci sg to te same miejscowosci. Lgczna liczba
miejsc noclegowych wzrosta w nich 0 62 % (z 25 tys. miejsc, do 40,8 tys.), ale wzrost ten nastapit przede
wszystkim w dwoch miejscowosciach, Karpaczu i Szklarskiej Porebie. O ile przed Il wojng $wiatowg
dystans migdzy druga w kolejnosci Szklarska Poreba a trzecig Kudowa byt stosunkowo niewielki, to w 2007
r. wystgpita 2,5-krotna réznica miedzy tymi miejscowosciami. Swiadczy to o postepujacej tendencji do
koncentracji bazy w najwigkszych osrodkach turystycznych (rys. 4). Tendencja ta utrzymuje sie nadal,
zwihaszcza w przypadku Karpacza. Trzeba bowiem zauwazyé, ze prezentowane dane nie uwzgledniajg
obecnie prowadzonych w Karpaczu wielkich inwestycji hotelarskich.

1939 2007
miejscowos¢ [. m. nocl. miejscowosc¢ I. m. nocl.
Karpacz 4981 | Karpacz 11 344
Szklarska Poreba 3478 | Szklarska Poreba 9609
Kudowa Zdrgj 3069 | Kudowa Zdréj 3748
Duszniki Zdroj 2663 | Polanica Zdroj 3551
Swieradéw Zdréj 2444 | Swieradéw Zdroj 3245
Polanica Zdrgj 2363 | Ladek Zdroj 2781
Ladek Zdroj 2246 | Duszniki Zdroj 2560
Szczawno Zdrgj 1360 | Szczawno Zdrdj 1498
Przesieka 1332 | Przesieka 1234
Czerniawa Zdréj 1245 | Cieplice 1231
Razem 25 181 | Razem 40 801

tab. 1. Liczba miejsc noclegowych w 10 najwiekszych osrodkach turystycznych polskich (dawniej niemieckich) Sudetow.

W przypadku rozwoju funkcji turystycznej miejscowosci karkonoskich koniecznie trzeba poréwnac
sytuacje po stronie polskiej i czeskiej. W Czechach bowiem Karkonosze sg rowniez waznym regionem
turystycznym, ktdérego ranga na tle catego kraju jest nawet wyzsza niz w Polsce (Karkonosze sg m.in.
najwazniejszym zapleczem turystyczno-rekreacyjnym dla stotecznej Pragi). Na rys. 5. przedstawiono
wielkos¢ bazy w gtéwnych miejscowosciach turystycznych Karkonoszy przed 11 wojng Swiatowa, w okresie
maksymalnego rozwoju bazy w warunkach gospodarki centralnie sterowanej (dane z polskiej strony pocho-
dzg z 1981 r., ze strony czeskiej za$ z 1985) oraz wspotczesnie. Wyraznie widac, ze rozwoj w polskich
i czeskich Karkonoszach przebiega odmiennie. Po polskiej stronie caty czas nastepuje wzrost liczby miejsc
noclegowych w Karpaczu i Szklarskiej Porebie, przy stagnacji a nawet regresie w mniejszych miej-
scowosciach turystycznych. Zupetnie inaczej wyglada sytuacja po stronie czeskiej. Po gwattownym rozwoju

. m. nocl. [tys.] Karkonosze polskie I. m. nocl. [tys.] Karkonosze czeskie
12 12
10 10
8 8
6 6
4 4
2 2
0 0 - 3
1939 1981 2007 1939 1985 2007
B Karpacz O Przesieka mSpindlerav Miyn EMala Upa
m Szklarska Porgba mKowary mPec pod Snézkou mRokytnice nad Jizerou
m Piechowice B Sosnowka mJanské Lazné m Vitkovice
OHarrachov

rys. 5. Rozwdj bazy noclegowej w gtdwnych miejscowosciach turystycznych Karkonoszy (dla czesci czeskich miejscowosci brak
danych z 1985r.).
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bazy socjalnej (oSrodki wypoczynkowe) w czasach rzagdow komunistycznych, prywatyzacja bazy przyniosta
spadek liczby miejsc noclegowych zwigzany z podnoszeniem standardu obiektéw. Warto ponadto zauwazy¢,
ze choé w czeskich Karkonoszach réwniez znajduija sie dwa gtowne osrodki turystyczne (Spindleriiv Miyn
i Pec pod Snézkou), to jednak nie ma tak wielkiej réznicy miedzy nimi a dalszymi w kolejnosci
miejscowosciami. Zatem ruch turystyczny w czeskich Karkonoszach rozktada sie bardziej rownomiernie.
Odrebnym problemem, choé takze $cisle zwigzanym z funkcjonowaniem miejscowosci turysty-
cznych, jest ich rozw6j demograficzny. Ogdlna tendencja, wystepujaca niemal w catej Europie, jest wylud-
nianie sie terendw garskich. W Sudetach proces ten zaczat zaznaczaé sie w 2 potowie XIX w., aczkolwiek
w poszczegdlnych miejscach wystepowat w bardzo réznym stopniu. Depopulacja dotkneta przede
wszystkim miejscowosci potozone w wyzszych partiach gor lub o peryferyjnym potozeniu w stosunku do
gtownych osrodkéw miejskich. Natomiast liczba mieszkancdéw miast i duzych wsi potozonych w dolinach
rosta lub przynajmniej byta stabilna.
W 1945 r. po obu stronach granicy nastgpita niemal catkowita wymiana ludnosci, bedaca konsekwencija
wysiedlenia Niemcow po przegranej przez nich 1l wojnie Swiatowej. Trzeba w tym miejscu zauwazyc,
ze zupetnie inne byty warunki prowadzonej wowczas akcji osadniczej po stronie polskiej i czeskiej.
Polska utracita rozlegte tereny na wschodzie, ktére przylgczono do ZSRR. Tzw. Ziemie Odzyskane
zasiedlono wiec przesiedlencami z kresow wschodnich, a takze z przeludnionej Polski centralnej
i Matopolski. Trzeba tu zauwazy¢, ze tereny Sudetdéw byty dos¢ atrakcyjne do osiedlania sie ze wzgledu na
nowoczesnosc istniejacej tu infrastruktury technicznej (wielu ludzi po przesiedleniu na poniemieckie tereny
po raz pierwszy uzyskato dostep do energii elektrycznej) oraz brak zniszczer wojennych. W efekcie liczba
mieszkancow w stosunku do stanu sprzed wojny zmalata tylko w gdrskich miejscowosciach, natomiast
w miastach i na terenach o korzystniejszych warunkach dla rozwoju rolnictwa nawet rosta, gdyz np. typowa
praktyka byto dzielenie miedzy dwie rodziny wiekszych gospodarstw rolnych i nalezgcych do nich
zabudowan, aw miastach mieszkan.
Zupetnie inaczej wygladata sytuacja po stronie czeskiej. Druga wojna $wiatowa nie przyniosta
Czechostowacji istotnych zmian granicznych, ktére wymuszatyby wieksze ruchy migracyjne, natomiast
wysiedlenie Niemcow spowodowato wyrazny spadek liczby mieszkaricow Czech o ok. 17 %. W tej sytuacji
»poniemieckie” tereny zasiedlane byly przez ludnos$é czeska przybywajaca z glebi kraju (w niewielkim
stopniu takze przez Stowakdw), liczba osadnikéw byta jednak mniej liczna niz dawnych mieszkancéw. Tak
wiec po czeskiej stronie Sudetéw powojenne przesiedlenia spowodowaty znaczacy, a na niektorych terenach
pogranicza wrecz dramatyczny, spadek liczby ludnosci, ktory dodatkowo natozyt sie na ogdlng tendencje
depopulacyjng wystepujaca w gorach. Te réznice w odniesieniu do gtéwnych miejscowosci turystycznych
w Karkonoszach obrazuje rys. 6.

tys.
16
14
12
10 l PL
8
6 B CZ
4 |
2 |
0
1869 1930 1970 1991 2001 2007
(1867) (1933)

rys. 6. Liczba mieszkancow w gtdwnych miejscowosciach turystycznych Karkonoszy polskich
i czeskich (na podstawie danych GUS, CSU, Gemeindelexikon... i in.). PL — Szklarska Porgba
i Karpacz, CZ - Harrachov, Rokytnice n. Jizerou, Spindlerﬂv Mlyn, Pec p. Snézkou, Janské
Lazné. Daty 1869 i 1930 dotycza strony czeskiej, a 1867 i 1933 strony Slaskiej.

O ile liczba mieszkancow Karpacza i Szklarskiej Poreby przez ponad 100 lat sukcesywnie rosta, to w czes-
kich miejscowosciach nastepowato wyludnianie. Warto przy tym zauwazy¢, ze az sze$¢ gtéwnych
miejscowosci turystycznych potozonych w czeskich Karkonoszach zamieszkuje acznie wyraznie mniejsza
liczba mieszkancdw niz tylko dwa najwieksze osrodki turystyczne potozone po polskiej stronie. Wyludnianie
sie przewaznie interpretowane jest jako oznaka stagnacji czy upadku gospodarczego. Przypadek czeskich
Karkonoszy pokazuje jednak, ze depopulacja nie przeszkadza, a wrecz moze sprzyja¢ rozwojowi funkcji
turystycznej. W jej wyniku opuszczane byty bowiem budynki mieszkalne, ktére nastepnie adaptowano na



obiekty turystyczne. Po stronie polskiej sytuacja byta odwrotna — mozna wskazac¢ przypadki, gdy obiekty
noclegowe adaptowano na inne cele (np. zarowno w Karpaczu jak i w Szklarskiej Porebie Urzedy Miejskie
mieszcza sie w dawnych pensjonatach).

W konsekwencji odmiennych tendencji rozwojowych poszczeg6lne miejscowosci karkonoskie sg
bardzo zréznicowane pod wzgledem presji wywieranej przez cztowieka na srodowisko. Rys. 7 przedstawia
poréwnanie tej presji (wyrazonej suma miejsc noclegowych i statych mieszkaficdw) w miejscowosciach po
polskiej i czeskiej stronie Karkonoszy.

suma m. nocl. i st. mieszk. [tys.] suma m. nocl. i st. mieszk. [tys.]
18 18
16 16
14 14
12 12
10 10
8 8
6 6 -
4 - 4 -
2 - 2 -
0 - 0 - .
1939 2007 1939 2007
m Karpacz OPrzesieka mSpindlerav Mlyn mMala Upa
m Szklarska Porgba mKowary @ Pec pod Snézkou MRokytnice nad Jizerou
= Piechowice m Sosnowka mJanské Lazné W Vitkovice
OHarrachov

rys. 7. Obcigzenie Srodowiska w gtéwnych miejscowosciach turystycznych Karkonoszy.

Wykres jednoznacznie ukazuje, ze Szklarska Porebe i Karpacz cechuje blisko dwukrotnie wyzsze obcigzenie
Srodowiska niz najwieksze osrodki turystyczne czeskich Karkonoszy. To obcigzenie wyraza sie wiekszym
zuzyciem wody i produkcja sciekéw, a takze odpaddéw statych, intensywniejszym ruchem samochodéw
i w konsekwencji zanieczyszczeniem spalinami (problem ten pogtebia brak centralnych parkingéw i ko-
munikacji miejskiej w Karpaczu i Szklarskiej Porebie). Uciazliwosci te nie tylko negatywnie odbijajg sie na
stanie Srodowiska, ale i na komforcie wypoczynku o0sdb przyjezdzajacych w Karkonosze. Szczegdlnie
niekorzystnie przedstawia sie sytuacja Karpacza. O ile bowiem Szklarska Poreba ma w swoim otoczeniu
rozlegte tereny zachodnich Karkonoszy i Gor Izerskich umozliwiajgce deglomeracje ruchu turystycznego, to
w Karpaczu niemal caty ruch skupia sig na o wiele mniejszym obszarze, wyznaczonym przez centrum miasta,
Sniezke, Samotnie i Swigtynie Wang.

W Swietle przedstawionych liczb uzasadnione wydaje sie stwierdzenie, ze dalszy rozwdj bazy
noclegowej w najwiekszych miejscowosciach turystycznych polskich Karkonoszy przyniesie negatywne
konsekwencje nie tylko dla srodowiska przyrodniczego, ale takze dla atrakcyjnosci turystycznej. W kon-
sekwencji miejscowosci te, a zwhaszcza Karpacz, beda coraz wiecej tracity na konkurencyjnosci w po-
rownaniu z mniej zattoczonymi czeskimi Karkonoszami.

Dr Jacek Potocki jest pracownikiem naukowym Akademii Ekonomicznej we Wroctawiu,
specjalista w dziedzinie zagospodarowania turystycznego i autorem wielu proprzyrodniczych postulatow
dotyczacych Karkonoszy. W 1997 roku uzyskat stopieri doktora na podstawie pracy pt.: ,,Geograficzne
uwarunkowania rozwoju zagospodarowania turystycznego Sudetdéw od potowy XIX w. do Il Wojny
Swiatowej”. Zainteresowania badawcze: geografia regionalna, geografia turystyki, $rodowiskowe
uwarunkowania rozwoju regionalnego. Mitosnik goér i przyrodnik z wyksztatcenia, dziata aktywnie na
rzecz ochrony przyrody ( m.in. zasiadajgc w Radzie Naukowej Karkonoskiego Parku Narodowego).
Przewodnik sudecki I kl., przewodnik dolnoslaski, przewodnik TG (Sudety), instruktor krajoznawstwa
regionu, instruktor przewodnictwa.
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dr inz. Wiadystaw Kusiak

CO JEST W KARPACZU NAJBARDZIEJ CENNEGO?
SZANSE | ZAGROZENIA DLA ROZWQOJU MIASTA
WIDZIANE Z PERSPEKTYWY POZNANIA

| WSTEP

Miasto Karpacz potozone jest 250 km od Poznania i z uwagi na najblizszg odlegtos¢ Karkonoszy do
stolicy Wielkopolski zwigzki tej miejscowosci z 600-tysieczng aglomeracjg poznanska sg bardzo silne.
Potwierdzeniem tego moze by¢ np. nazwa gtéwnej ulicy wprowadzajacej do Karpacza - ulicy Wielkopolskiej
czy tez znajdujaca sie nieopodal - ulica Poznariska.

Charakterystyke Karpacza, jego walory oraz atuty najtatwiej jest przedstawi¢ na podstawie tresci
kilku przytoczonych ponizej stron internetowych.

Karpacz to miasto w Karkonoszach potozone na 530-885 m n.p.m., u podndza najwyzszego szczytu
Sudet6w - Sniezki. Najstarsze wzmianki o Karpaczu pochodza z XV w. Karpacz byt wtedy centrum ludo-
wego zielarstwa, siedziba cechu laborantéw oraz osada gérnicza. Dzi$ Karpacz to jeden z najlepszych
osrodkow wczasowo-turystycznych w Karkonoszach. Oferuje doskonate warunki turystyczne z dobrze
rozwinietg baza: wyciag krzesetkowy na Kope, liczne wyciagi narciarskie, trasy rowerowe i szlaki turys-
tyczne. Liczne kawiarnie, puby i restauracje proponuja doskonatg kuchnieg i Swietng zabawe. Najcenniejszym
zabytkiem Karpacza jest przywieziony z Norwegii w XIX w. kosciotek Wang pochodzacy z XIII w. oraz
kapliczka $w. Wawrzyrica naszczycie Sniezki. (http://www.e-karpacz.pl/)

Karpacz znajduje sie na wysokosci od 480 m do ponad 800 m n.p.m. Jest to jedna z piekniejszych
miejscowosci wypoczynkowo—turystycznych Polski, potozona w dolinie Lomnicy znajdujacej sie w prze-
pieknych Karkonoszach. Malowniczo potozony polski kurort coraz czesciej oblegany jest przez turystow
0 kazdej porze roku. Duza ilos¢ restauracji, pensjonatéw, hoteli oraz innych atrakcji umozliwia zaplanowanie
niepowtarzalnego i obfitujacego w atrakcje weekendu w gorach. (http://www.karpacz.studio777.pl/)

Karpacz potozony u stop Sniezki tetni zyciem przez caty rok. W zimie staje si¢ rajem dla
mitosnikdw gor pokrytych $niegiem, latem - centrum szlakéw turystycznych umozliwiajacych wedréwki
kazdemu piechurowi. Liczne atrakcje, poczawszy od koscidtka Wang, poprzez Muzeum Sportu i TurystykKi
oraz Muzeum Zabawek, a na schroniskach gorskich i wyciggach skohczywszy zainteresujg nawet naj-
bardziej znudzonego mieszczucha. Odrobina historii i rozrywki miesza sie w Karpaczu w doskonatych
proporcjach, a okoliczna ludno$é pracuje nad tym, by turysci wyjezdzali zadowoleni i wypoczeci. Bogata
baza noclegowa oraz punkty gastronomiczne i rozrywkowe zapewniajg najwyzszej jakosci atrakcje kazdego
dniaroku. Zaréwno dzieci, jak i doro$li znajda co$ dla siebie w tym gorskim kurorcie, od lat wypetnionym po
brzegi przez zadowolonych urlopowiczéw. (http://www.wypoczynek.net.pl/)

Karpacz to miejscowo$¢ turystyczno-wypoczynkowa w Karkonoszach, potozona u podnéza
Sniezki, nad rzeka tomnica. Granice miasta obejmuja takze najwyzsza partie Karkonoszy ze Sniezka
(1602 m n.p.m.). Ze wzgledu na swe potozenie i walory Srodowiska geograficznego, Karpacz jest oSrodkiem
sportowo-rekreacyjnym, zaréwno zima jak i latem. Znajduje sie tu okoto 11,5 tys. statych miejsc noclego-
wych w kwaterach prywatnych, hotelach, pensjonatach, domach wczasowych, schroniskach i na
campingach. Z Karpacza wychodzi wiele szlakow turystycznych, a wsrdd nich najbardziej uczeszczanatrasa
na Snhiezke, na szczycie ktdrej znajduje sie barokowa kaplica $w. Wawrzyrica, schronisko oraz stacja
meteorologiczna. (http://www.skalen.com.pl/)

Podstawowym atutem gminy jest turystyka i sport. Doskonate warunki terenowe i pogodowe
(w Karpaczu pokrywa sniezna zalega przez 95 dni w roku) powoduja, ze Karpacz jest osrodkiem sportow
zimowych, stacjg klimatyczng i punktem wyjsciowym licznych szlakow turystycznych. Karpacz odlegty
0 110 km od stolicy Dolnego Slaska — Wroctawia, petni rowniez funkcje miejscowosci wypoczynkowej.
Z bogatg bazg wypoczynkowo-noclegowg (ponad 8500 miejsc noclegowych) o wysokim standardzie
i zréznicowanej ofercie cenowej, od schronisk miodziezowych poczawszy — na luksusowych hotelach
skonczywszy, dysponujacy wysmienitg gastronomia, jest atrakcyjny o kazdej porze roku dla turystéw
indywidualnych i wycieczek. (http://www.karpacz.pl/)

Baza noclegowa miasta liczy 359 obiektow, w tym hoteli, pensjonatéw, pokojéw goscinnych,
domdw wypoczynkowych i wczasowych, kwater prywatnych, osrodkow kolonijno-wczasowych, schronisk,
pol namiotowych (http://www.karpacz.pl/) i umozliwia przyjecie ok. 8-11,5 tys. 0sab.

Walorem miasta sg wiec doskonale warunki turystyczne i sportowe z dobrze rozwiniety
infrastruktura, liczne kawiarnie, puby i restauracje oraz bogata baza noclegowa. Bardzo dobre potozenie,
dogodne warunki pogodowo-klimatyczne, malowniczo$¢ miejsca, historia. Krotko ujmujac, Karpacz mozna
okresli¢ jako wazng miejscowosc turystyczno-wypoczynkowa i znaczacy osrodek sportowo-rekreacyijny.



2
Y

Il WALORY KARPACZA

1. Krajobraz )

Wsrod wielu waloréw Karpacza, jako pierwszy chciatbym wskaza¢ potozenie pod Sniezka, ktdra
niczym Giewont w Zakopanem, bardzo silnie oddziatuje na wyobraznie, a z racji czynnego wyciggu krze-
setkowego na Kope jest jedng z obowigzkowych atrakcji do ,,zaliczenia” przez wczasowiczOw i turystow.

Karpacz, z racji przylegania do stoku, gdzie trudno wskaza¢ ptaski teren, daje mozliwos¢
delektowania sie krajobrazem i przestrzenia, pozwalajac na nieskrepowane spojrzenie w dal. Jest to
olbrzymia warto$c, ktorg doceniajg szczegolnie mieszkancy nizin. Zresztg cate Karkonosze nalezg do gor o
wybitnie krajobrazowym charakterze.

Warto w tym miejscu podac definicje krajobrazu, ktéry jak pogoda - jest zawsze. Krajobraz jest to
chwilowy stan przestrzeni, ktora nas otacza i nieustannie sie zmienia. To po prostu widok, ktory nie tylko
widzimy, ale styszymy, czujemy i przezywamy. Krajobraz inspiruje malarzy, fotografikéw, muzykdw,
literatow, filozoféw... i jest nie zawsze dostrzegany i doceniany (Lewandowski W., Szewczyk R. 2008).

2. Przyroda

Kolejnym atutem miasta jest ,wrosniecie” w przyrode, gdzie las przylega wprost do zabudowan.
Daje to poczucie intymnosci i wyciszenia od miejskiego zgietku. Z kolei bezposrednie sasiedztwo
z Karkonoskim Parkiem Narodowym jest uznawane za gwarancje niezniszczalnosci jego gtéwnych zasobéw
przyrodniczych, takich jak cenne i chronione rosliny, torfowiska subalpejskie, ptaki, zwierzeta, skaty, kotty
i jeziora polodowcowe.

3. Zabytkiiinneatrakcje

Do najwazniejszych zabytkdw Karpacza nalezy zaliczycC: kosciotek Wang, ktory jest wymieniany
w kazdym przewodniku, Muzeum Zabawek i Lalek, Muzeum Sportu i Turystyki, kosciot katolicki
p.w. Nawiedzenia Najswietszej Marii Panny z 1910r.

Do cennych i ciekawych zabytkow zaliczyé nalezy takze reprezentujgce przedwojenny styl, liczne
budynki o charakterze willi i hoteli. Dzieki wydawnictwu ,,Karkonosze na dawnych widokdwkach”
(Ratajski J. 2005) mozna lepiej zrozumiec architekture i umiejscowienie hoteli oraz poréwnac terazniejszos$¢
z obrazem przesztosci. Dla przyktadu mozna wymienic obiekty hotelowe jak: ,,Zur Schneekoppe” (po wojnie
mieszczacy DW ,Piast” i kino ,Sniezka”), ,Edelweiss” (hotel ,,Rezydencja”), ,,Goldener Frieden”
(po wojnie przemianowany na ,,Dom Zdrojowy”, pozniej DW ,,Przodownik, a najbardziej znany jako
DW FWP ,,Mieszko™), ,,Preussischer Hof” (DW FWP ,,Chrobry™), ,,Rubezahl” (DW FWP ,,Morskie Oko™),
»Teichmannbaude” (,,Orlinek™), Hotel ,,Germania” i wille ,,Austria” (znane jako ,Lesny Zamek™)
czy ,,Sanssouci” (DW FWP ,,Urocza™).

4. Uktad urbanistyczny

Cechg charakterystyczng miasta
jest usytuowanie w zasadzie przy jednej
gtéwnej ulicy (Wielkopolskiej, prze-
chodzacej w ul. Konstytucji 3 Maja
i ul. Karkonoska), bedacej ,,0sig zycia”.
Fakt ten skutkuje duzg koncentracjg [
ruchu samochodowego i pieszego,
tworzac dobre warunki dla handlowcow,
restauratorow i 0s6b preferujgcych
zbiorowy tryb wypoczynku. Z tej racji,
cze$é ulicy Konstytucji 3 Maja, gdzie
koncentruje sie gtéwna dziatalnos¢
handlowa, mozna poréwnaé z zako-
pianskimi Krupowkami.

Obok takze negatywnych
oddziatywan, ten stan urbanistyczny
pozwala na tzw. ,,skanalizowanie ruchu”
na niewielkim odcinku miasta i w efekcie ograniczenie wzmozonej penetracji w innych rejonach miasta.

5. Brak tranzytowego charakteru

W odr6znieniu od drugiego waznego miasta Karkonoszy - Szklarskiej Poreby - Karpacz nie jest
miejscowoscig tranzytowa i dobrodziejstwem tego stanu jest brak przejezdzajacych samochodéw
ciezarowych oraz ograniczenie ruchu samochodowego w zasadzie tylko do mieszkancow, stuzb obstugi i
0so6b wypoczywajacych i odwiedzajacych miasto. Ten fakt jest ogromnym plusem, poniewaz wptywa na
ograniczenie zanieczyszczenia Srodowiska spalinami, hatasem oraz na blokowanie ruchu samochodowego.
W spos6b oczywisty wplywa tez na bezpieczenstwo.

- i
-

fot. 1. Ulica Konstytucji 3 Maja w sierpniu 2009 r.
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6. Schroniskaturystyczneiinfrastrukturasportowa

W stosunkowo niewielkiej odlegtosci od Karpacza znajduja sie trzy schroniska, ktdre stanowig staty
punkt wypadowy dla wypoczywajacych oséb. Sg to bardzo popularne obiekty jak ,,.Samotnia” i ,,Strzecha
Akademicka” oraz mniej odwiedzane, o bardziej surowym charakterze - schronisko ,,Nad tomniczka”.

Do waznej infrastruktury sportowej zaliczyC nalezy letni tor saneczkowy ,,Kolorowa”, Alpejski Tor
Bobslejowy, skocznie narciarsky ,,Orlinek”, wyciag krzesetkowy na Kope oraz catg game mniejszych
wyciagdéw narciarskich.

7. Innewalory

Do nich zaliczy¢ nalezy brak przemystu, co w konsekwencji mocno podnosi atuty wypoczynkowo-

turystyczne i klimatyczne miasta.

11 SZANSE | ZAGROZENIADLAROZWOJU KARPACZA

Prébujac nakreslic scenariusz rozwoju miasta, warto wspomniec o znanej w ergonomii teorii dtugich
cykli Kondratieffa, w mysl ktorej co kilkadziesiat lat pojawiaja sie w przemysle nowe rozwigzania techno-
logiczno-konstrukcyjne, wptywajace na cykle koniunkturalne w gospodarce. Charakteryzuja sie one
wystepowaniem konkretnej i wiodacej tzw. innowacji bazowej, jak np. wykorzystanie na szeroka skale
maszyny parowej (1845 r.), wynalezienie elektrycznosci (1900 r.), rozwoj lotnictwa, energetyki i elektroniki
(ok. 1950 r.), stworzenie sieci komputerowych i rozwoju multimediow, telefonii komorkowej, Internetu,
monitoringu, fotografii cyfrowej (ok. 1990r.).

Kolejnym etapem bedzie prawdopodobnie - wg prof. L. Pacholskiego z Politechniki Poznanskiej -
wynalezienie sposobu pozwalajgcego na pokonanie bariery naturalnych ograniczen cztowieka w zakresie
percepcji i przetwarzania narastajacych ilosci informacji oraz wiedzy, a takze uporzadkowania kwestii
ekologiczno-medycznych.

Adaptujac powyzszg teorie do tematu konferencji i warunkéw Karpacza, mozna takze wspomnieé
o kilkuwaznych i trwatych dokonaniach, ktérych wptyw narozwoj miasta byt znaczacy:

1. Wybudowanie kaplicy p.w. Sw. Wawrzyricana Sniezce (1681r.).

2. Otwarcie linii kolejowej taczacej Jelenig Gore z Karpaczem (1885r.).

3. Wybudowanie wyciagu krzesetkowego na Kope (1959r.).

4. Poczatek przemian ustrojowo-gospodarczychw Polsce (1989r.).

Nastepnym etapem w rozwoju Karpacza bedzie prawdopodobnie dostosowanie nieograniczonych
mozliwosci zwigzanych z rozwojem budownictwa i lawinowo wzrastajgcym ruchem wypoczynkowo-
turystycznym z ograniczonymi mozliwo$ciami chtonnosci miasta zwigzanymi z koniecznoscig ochrony
Srodowiska przyrodniczo-krajobrazowego.

Przyktadowo, dla okreslenia granicy wspomnianej chtonnosci, mozna skorzystaé z (uzywanych
w lesnictwie - po zmodyfikowaniu) poje¢ takich jak:

- naturalna chtonno$¢ okreslajaca dopuszczalng liczbe os6b wypoczywajacych, ktorych obecnosé
nie powoduje degradacji $rodowiska, gdy nie jest ono przystosowane (zagospodarowane)
rekreacyjnie;

- pojemno$¢ rekreacyjna okreslajgca natezenie rekreacji w srodowisku odpowiednio zagospoda-
rowanym, ktére nie powoduje negatywnych zmian i nie ogranicza waloréw wypoczynku;

- przepustowo$é, wskazujacej liczbe osob, ktdre poruszajac sie po danej trasie, nie powodujg nega-
tywnych skutkdw w otoczeniu, a jednoczesnie nie nastepuje obnizenie komfortu zwiedzania
(Staniewska-Zatek W. 2007).

Wy prof. Staniewskiej-Zatek, do negatywnych zjawisk zwigzanych z turystyka nalezy zaliczy¢: zbyt
duzg liczbe turystow, niewtasciwe ich zachowanie, nieprawidlowos$ci w organizacji ruchu turystycznego,
brak lub niewystarczajacg infrastrukture.

Jak podajg pracownicy Karkonoskiego Parku Narodowego (Raj A., Dobrowolska K. 2008) w okresie
po utworzeniu parku, ruch turystyczny szacowano na 75-100 tys. 0sb rocznie. W latach 1978-1980 ruch ten
osiagnat wielkos¢ 3 do 3,5 miliona turystéw rocznie, przy wyliczonej wéwczas pojemnosci turystycznej
parku, szacowanej na okoto 600 tys. 0sob w sezonie letnim i 150 tys. 0s6b w sezonie zimowym. Dzis liczbe
turystow odwiedzajacych KPN ocenia si¢ na okoto 1,5 do 2 milionéw rocznie.

Podobnie jak w przypadku zagrozen zwigzanych z pobytem turystéw na terenie Karkonoskiego
Parku Narodowego, Karpacz ma ograniczone mozliwosci rozwoju i przekroczenie owej bariery mozliwosci
bedzie skutkowato degradacjg waloréw miasta. W najblizszym czasie by¢ moze nowe inwestycje o charak-
terze hotelowym beda sie rozwija¢ kosztem minimalizowania juz istniejacej infrastruktury, ale w dalszej
perspektywie beda traci¢ wszyscy.

Dla Karpacza najwazniejszym bogactwem jest przyroda, krajobraz i historia. Atutem jest takze juz
istniejgca duza baza noclegowa i zaplecze gastronomiczne. Miasto jest wiec Swiethym miejscem do
uprawiania turystyki pieszej a takze krajoznawstwa nastawionego na pobyt 0séb z zainteresowaniami



przyrodniczymi, geologicznymi, geograficznymi, historycznymi. Duzym atutem sa mozliwosci i tradycje
zwigzane z uprawianiem sportow zimowych (np. narciarstwa) a takze letnich jak kolarstwo. Jednak te
wszystkie elementy majg ograniczenia, np. zwigzane z brakiem perspektyw na otwieranie nowych tras
narciarskich w Karkonoskim Parku Narodowym czy coraz cze$ciej podnoszony problem braku wody pitnej.

Za bezcenny dla Karpacza dar nalezy
uznaé krajobraz, stad jego zachowanie winno
by¢ przedmiotem szczeg6lnej troski. W tym
kontekscie budowanie hoteli o gigantycznych
i niepasujacych do mozliwosci otoczenia
rozmiarach, a takze wznoszenie nowych
obiektéw, poprzez zabieranie przestrzeni
innym, jest po prostu dziataniem nieroz-
waznym, by nie powiedzie¢ — szkodliwym.
Nie chodzi tutaj juz tylko o zachowanie
odpowiedniego stylu, ale o smak i panujaca
tendencje ,,eko” — promujgca m.in. wpaso-
wywanie sie w warunki Srodowiska, a takze
intymno$¢ warunkéw mieszkalnych.

Dla podkreslenia zagadnienia, warto

przytoczy¢ argumenty stawiane przez ; ' . .
. . . ot. 2. Kontrowersyjny przyktad budowy gigantycznego hotelu
Lewandowskiego i Szewczyka (2008), ze ,»Gotebiewski” w Karpaczu Gornym (widok z Kopy).

krajobraz kulturowy wspéttworzony jest

przez cztowieka i przyrode. Zmiany cywilizacyjne nieuchronnie niosg zmiany w krajobrazie i nie sposéb ich
powstrzymac, ale warto zadbac, by te walory pozostaty. Autorzy zauwazajg tez, ze prawnie chroni sie
przyrode, zabytki architektury, ale o ochronie krajobrazu moéwi sie mniej.

fot. 4. Czy ta np. przestrzen (miedzy ul. Sktodowskiej-Curie
z ul. Karkonoskiej. a Staszica) zostanie wkrdtce zabudowana?

Do bardziej ambitnych a zarazem charakterystycznych elementéw w promocji Karpacza zali-
czytbym zielarstwo - wynikajgce z ugruntowanych tradycji laborantéw karkonoskich oraz geologie —
rozumiang jako edukacje opartg na poznawaniu mineratow, z ktorych styng Karkonosze. Jesli jednak te
dziedziny miatyby sie przebi¢ w ofercie rynkowej, musiatby powsta¢ ciekawy i bogaty program nie tylko
edukacyjny, ale takze zawierajacy elementy gospodarcze i handlowe. Warto bytoby tez doktadniej przyblizaé
historie zwigzang z Walonami, a nie tylko bazowac na prostym odniesieniu do Liczyrzepy.

Przy takim wyborze trudne do zaakceptowania sg obiekty i dziatalno$¢ typu: miasteczko westernowe
(niestety juz powstate w Sciegnach), wioski indiafskie, parki dinozauréw itd.

Wizja wybudowania ,,Karpackich Krupowek” z wydtuzajgcym sie ciggiem handlowym, przeinwes-
towanie infrastrukturyzacyjne zwigzane z wielkogabarytowym budownictwem i duzymi obiektami han-
dlowymi, nieprzerwany ruch samochodowy - zaliczy¢ mozna do najwiekszych zagrozen miasta.

Do waznych kwestii zwigzanych z ruchem samochodowym nalezy zaliczy¢ coraz bardziej zauwa-
zalny problem braku miejsc do parkowania samochodow, w efekcie czego za parkingi stuzg trawniki,
chodniki i wszelka mozliwa przestrzen. Ten stan powoduje takze wystepowanie tzw. korkow komunika-
cyjnych, zwigzanych np. z poszukiwaniem miejsc do parkowania. By¢ moze wprowadzenie parkingdw
buforowych przy wjezdzie do Karpacza bytoby jakims krokiem w kierunku przezwycigzenia problemu.

Wypada tez wspomnieé, ze w centralnej czesci Karpacza, gdzie widoczny jest bardzo wzmozony
ruch pieszy i samochodowy, a chodniki sg bardzo waskie, poteguje sie zagrozenie zwigzane z bezpie-
czenstwem pieszych.
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Kiedys istniaty naturalne bariery rozwojowe, jak dominujacy transport kolejowy i autobusowy, przy

jednoczesnym braku samochodéw osobowych. Dzi$, gdyby zatozyé, ze do Karpacza prowadzitaby
autostrada z Poznania i Wroctawia, tatwo sobie wyobrazi¢ szybki upadek kurortu, bo degradacja srodowiska,
aszczegoOlnie owego klimatu sprzyjajacego wypoczynkowi i rekreacii, bytaby nieunikniona.

Tak wiec zagrozeniem dla Karpacza sg w pewnym sensie wczasowicze i turySci oraz

niepohamowane dazenie do zarabiania na nich. Inwestora budujacego kolejny hotel nie obchodzi potencjalna
utrata waloréw otaczajacego Srodowiska, gdyz wpltyw na jego postepowanie ma przede wszystkim
krétkowzroczna kalkulacja ekonomiczna.

IV PROPOZYCJEDZIALAN

W biezacych i przysztych dziataniach proponuje skoncentrowaé sie na nastepujacych aspektach:

1.
2.

3.

9.

Zachowanie krajobrazu, czyli ochrona walorow widokowych i przestrzeni;

Harmonijne powigzanie funkcjonowania miasta ze Srodowiskiem przyrodniczym, co wigzatoby sie
zwykluczeniem budowy wszelkich obiektéw oddziatujgcych na nie niekorzystnie;

Ograniczenie rozwoju nowych inwestycji budowlanych na rzecz rewitalizacji istniejgcych obiektow
i miejsca. Te dziatania powinny wigza¢ sie z ochrona miejsc dotad niezabudowanych, przy jedno-
€zesnym promowaniu ,,pensjonatowego” rozwoju miejsc noclegowych i unikaniu budowy wielkich
hoteli;

Popieranie regionalnego stylu budownictwa, a wiec ograniczanie wznoszenia obcych architekto-
nicznie stylow, w rodzaju géralskich chat z Zakopanego;

Poprawa infrastruktury podwyzszajacej bezpieczenstwo ekologiczne i zwigzane z tym state podno-
szenie czystosci srodowiska w odniesieniu do $mieci, Sciekdw, ogrzewania, wody;

Poprawa bezpieczenstwa drogowego, poprzez budowe chodnikéw i ograniczenie ruchu
samochodowego (np. poprzez stworzenie parkingu buforowego przed wjazdem do miasta);
Dokumentowanie i monitorowanie stanu obecnego (np. poprzez fotografowanie obiektéw na wzér
dawnych prac, dzi$ widocznych na pocztéwkach);

Kierunkowanie (,,kanalizowanie”) ruchu turystycznego, ograniczajgce do minimum niszczenie
Srodowiska. Wigzatoby sie to z promowaniem miejscowosci lezacych u stop Karkonoszy,
np. Mystakowic, Kowar, Staniszowa, Mitkowa, Sciegien, Sosnéwki.

Opracowanie kompleksowego programu zapobiegajacego degradacji walorow Karpacza z mysla
o przysztych pokoleniach.

Realizacje tych dziatan mozna by prowadzi¢ pod hastem ,,Zasady 5 x E”, stawiajac na:

1.
2.
3.
4

5.

Ekologie (rozumiang jako zachowanie $rodowiska przyrodniczego oraz zdrowia mieszkancéw
i 0s6b przyjezdzajacych).

Estetyke (zwigzang przede wszystkim z ochrong krajobrazu i przestrzeni).

Ergonomie (czyli stawianie nawygode i bezpieczenstwo).

Etyke (akcentujaca poszanowanie ustalonych zasad, programu, wytycznych, a tam gdzie brak jest
petnych uregulowan prawnych - stosowanie ,,zdrowego rozsadku”).

Ekonomie (kt6ra powinna obejmowac cato$¢ dziatan, a nie byc¢ tylko wytgcznym i najwazniejszym
punktem odniesienia).
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dr inz. Andrzej Raj

OCHRONA PRZYRODY ATURYSTYKA W KARKONOSKIM PARKU NARODOWYM
(SZANSE | ZAGROZENIA)

Intensywna penetracja Karkonoszy trwa nieprzerwanie od XII w., a prawdziwg eksplozje osigga po
roku 1681, kiedy to wybudowano kaplice $w. Wawrzyrica na Sniezce, wskutek czego stata sie ona miejscem
licznych pielgrzymek. R6znorodne formy dziatalnosci ludzkiej: poczatkowo poszukiwania ztota, rud metali
i mineratdw, myslistwo, zbieractwo zi6t, pdZniej natomiast pozyskiwanie surowca drzewnego, zasiedlanie
gor i gospodarka pasterska doprowadzity do duzych przeksztatcen i w efekcie degradacji karkonoskiej
przyrody. Do$¢ wczesnie jednak zaczeto tez dostrzega¢ konieczno$¢ ochrony wyjatkowych waloréw
przyrodniczych Karkonoszy. Pierwsze starania w tym Kierunku podjeto juz pod koniec X1X w., aw 1933 roku
wprowadzono ochrone gatunkowg roslin i zwierzat oraz utworzono pierwsze rezerwaty w Snieznych
Kottach, Kottach Wielkiego i Matego Stawu, Czarnym Kotle i Dolinie omniczki. Wiekszo$¢ karkonoskich
granitowych skatek uznano woéweczas za pomniki przyrody. W 1953 r. utworzono takze rezerwat ,,Géra
Chojnik” o powierzchni 24 ha.

Aby ratowac i ocali¢ dla celéw naukowych, edukacyjnych i spotecznych fragmenty niezdeformowanych
ostatecznie ekosystemow, po stronie polskiej w 1958 roku, a po stronie czeskiej w roku 1963 utworzono parki
narodowe.

Karkonosze od stuleci stanowity bardzo dogodny poligon badawczy osrodkéw naukowych
z Berlina, Drezna, Wroctawia oraz Pragi. Ponadto w okresie od potowy wieku X1X do korca lat 30. XX wieku
w Karkonoszach i jego okolicach, szczegdlnie po stronie $laskiej bardzo mocno rozwijato sie kolekcjo-
nerstwo uprawiane nie tyle przez naukowcow, co przez miejscowych urzednikdw, nauczycieli, lekarzy,
ktorzy zbierali rosliny, motyle, chrzaszcze i inne grupy organizméw, skrupulatnie je poszukujac, opisujac
i kolekcjonujac. W ten sposob odkryto i opisano wiele bardzo rzadkich gatunkow roélin i bezkregowcow,
ktorych stanowiska znane sg po dzien dzisiejszy. Z drugiej strony niekontrolowana dziatalno$¢ tego typu
przyczynitasie do znacznego zubozenia niektérych, rzadkich juz wtedy populacji roslin oraz motyli. Dopiero
utworzenie parku narodowego oraz powotanie Rady Naukowej przy Parku doprowadzito do
usystematyzowania, ukierunkowania i kontroli realizowanych na jego terenie badan naukowych. W okresie
50 lat istnienia Karkonoskiego Parku Narodowego wykonano tysigce prac naukowych z réznych dziedzin,
miedzy innymi z botaniki, zoologii, klimatologii, geologii, geofizyki, geomorfologii, hydrologii, turystyki,
socjologii i wielu innych. Wyniki tych prac znalazty sie w wielu opracowaniach o charakterze
monograficznym lub tez byly prezentowane w postaci artykutéw publikowanych w réznych czasopismach
naukowych oraz popularnych, zaréwno w kraju jak i za granica. Dzieki wiedzy uzyskanej w trakcie
prowadzonych badarh mozemy dzisiaj z catg stanowczo$cig powiedzie¢, ze Karkonosze, a szczegdlnie ich
centralna czesc¢, to obszar o wyjatkowych walorach przyrodniczych wyrézniajacych je sposrod innych gor
Srodkowej Europy. Dzieki poznanym gatunkom roslin i zwierzat, a przede wszystkim dzieki rozpoznanym
procesom ekologicznym, jakie tutaj nastepuja, mozemy powiedzie¢ z pewnoscia, ze pod wzgledem
ekologicznym Karkonoszom blizej jest do obszaréw poétnocnej Skandynawii niz do typowych gor
Srodkowoeuropejskich. Potozenie geograficzne Karkonoszy, ich budowa geologiczna, zr6znicowana rzezba
terenu, bogata sie¢ wodna oraz specyficzne warunki klimatyczne, jakie tutaj panuja, spowodowaty,
Ze po okresie ustgpienia zlodowacenia okoto 10 tys. lat temu, w Karkonoszach do dzisiaj pozostato wiele
gatunkow roslin i zwierzat, ktdre przywedrowaty tutaj z Pirenejow, Alp oraz z Pdinocnej Skandynawii.
Gatunki okres$lane mianem reliktéw polodowcowych to miedzy innymi: wierzba laponska, wierzba zielna,
malina moroszka, skalnica $niezna, turzyca patagonska, gnidosz sudecki, ptak o nazwie podrozniczek,
slimak - poczwarowka arktyczna, reliktowy gatunek wirka z Wielkiego Stawu i wiele innych. Karkonosze sg
gorami, w ktérych wyksztalcity sie prawie wszystkie typowe dla gér wysokich pietra klimatyczne oraz
roslinne. Jednoczes$nie, ze wzgledu na potozenie geograficzne oraz specyficzne warunki klimatyczne, jakie
w tych gérach panujg (Srednia temperatura roczna w najwyzszych polozeniach wynosi zaledwie 0,5°C,
a sumaryczne opady roczne przekraczajg 1700 mm), wszystkie pietra roslinne sg obnizone o prawie 400 m
w stosunku do pozostatych gor srodkowoeuropejskich. Jednocze$nie gory te wystepuja w znacznej izolacji
od pozostatych gor o podobnym charakterze. Najblizsze pasma, w ktérych wystepuje wyraznie wyksztatcone
pietro subalpejskie i alpejskie, znajduja sie w odlegtosci 350 km (Karpaty, Alpy) i 750 km (Batkany). Gory
dalekiej potnocy o podobnym charakterze znajdujg sie w odlegtosci 1000 km (Norwegia) oraz 1500 km
(Szkocja). Ta geograficzna izolacja Karkonoszy, w potaczeniu z panujgcymi tam bardzo specyficznymi
warunkami ekologicznymi (zr6znicowana rzezba terenu, prady powietrza, duza wilgotno$¢ oraz niska
temperatura) spowodowaty, ze w gorach tych powstato wiele gatunkéw roslin i zwierzat endemicznych,
tzn. takich, ktére nigdzie wiecej nie wystepuja. Sa to miedzy innymi: skalnica bazaltowa, dzwonek
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karkonoski, zbiorowisko czeremchy skalnej, jarzebiny gorskiej i wielu innych. tgcznie z terenu Karkonoszy
wykazano dotychczas ponad 30 gatunkéw roslin endemicznych, co wyraznie wskazuje, ze Karkonosze
stanowig pewnego rodzaju mini-centrum endemizmu dla Europy Srodkowej. Oprécz cennych gatunkow
roslin i zwierzat wystepujacych w Karkonoszach na szczeg6lng uwage zastuguja niektore specyficzne
srodowiska przyrodnicze, ktore cechujg sie nieprzecietnymi walorami przyrodniczymi i krajobrazowymi.
Do najciekawszych w Karkonoszach nalezg: zrownania wierzchowinowe, torfowiska subalpejskie, kotty
polodowcowe, nisze niwalne, ostance skalne, gotoborza, wawozy i wodospady. Torfowiska wystepujace
w najwyzszych partiach Karkonoszy, okreslane mianem torfowisk subalpejskich oraz subarktycznych, to
najcenniejsze tego typu torfowiska wystepujgce w Europie Srodkowej. Ich fizjonomia oraz skfad gatunkowy
wystepujacych tam roslin w bardzo duzym stopniu upodabnia je do torfowisk wystepujacych w Laponii oraz
Potnocnej Skandynawii. Roznorodno$é przyrodnicza kottdw polodowcowych oraz wierzchowinowej partii
Karkonoszy nie ma sobie rownej w catej Europie. Dotychczas na tym niewielkim obszarze opisano 50
réznorodnych zespotéw roslinnych, sposréd ktérych wiele posiada charakter endemiczny lub reliktowy.
Wiedza o tym olbrzymim bogactwie przyrodniczym nie bytaby mozliwa, gdyby nie fakt utworzenia 50 lat
temu na tym obszarze parku narodowego. Status parku narodowego jako najwyzszej formy ochrony spo-
wodowat z jednej strony skuteczng i trwalg ochrone tych niepowtarzalnych w skali Europy zasobéw
przyrodniczych, z drugiej za$ strony stanowit inspiracje i stymulacje systemowych badan podstawowych
i praktycznych dlaich poznania oraz wypracowania najbardziej skutecznych form ochrony tych zasobow.

Karkonosze pod wzgledem zajmowanej powierzchni to gory nieduze, ponadto dzieli je granica
panstwowa pomiedzy Republika Czeska a Rzeczpospolitg Polska. Przyroda jednak nie zna granic, dlatego
zmuszeni jesteSmy do Scistej wspotpracy ze strona czeska, zarébwno w zakresie ochrony przyrody jak
i rozwoju ruchu turystycznego w tym cennym obszarze. Wspotpraca ta zyskata nowg platforme w roku 1992,
gdy Karkonoski Park Narodowy stat sie czescig Bilateralnego Rezerwatu Biosfery UNESCO
Karkonosze/KrkonoSe (MaB). Doceniajac wysoki poziom wspOtpracy, Europejska Federacja Parkow
Narodowych i Parkéw Natury - EUROPARC Federation w 2004 roku nadata obu parkom narodowym
certyfikat Parku Transgranicznego. Wyrazem wielkiego uznania wartosci przyrodniczej Karkonoszy przez
spoteczno$¢ miedzynarodowg byto takze wpisanie torfowisk subalpejskich lezacych zaréwno
w Karkonoskim Parku Narodowym, jak réwniez w parku po stronie czeskiej, na liste obszaréw wodno-
btotnych chronionych Konwencjg Ramsarska. Wraz z przystgpieniem Polski do Unii Europejskiej teren
Karkonoskiego Parku Narodowego i jego otuliny zostat wigczony do Europejskiej Sieci Natura 2000.
Otworzyty sie takze nowe mozliwosci finansowania projektow z ro6znych dziedzin dziatalnosci Parku,
z czego Park chetnie korzysta.

Silna presja ruchu turystycznego i rozbudowy infrastruktury turystycznej stanowita duzy problem od
poczatku istnienia Parku i powodowata trudnosci w wyegzekwowaniu przepisow ochrony przyrody.
W okresie po utworzeniu parku ruch turystyczny szacowano na 75-100 tys. os6b rocznie. W latach
1978-1980 ruch turystyczny osiggngt 3-3,5 milionéw turystdw rocznie, przy wyliczonej wowczas
pojemnosci turystycznej parku, szacowanej na okoto 600 tys. 0s6b w sezonie letnim i 150 tys. 0sob w sezonie
zimowym. Dzi$ ruch turystyczny ocenia sie na okoto 1,5 do 2 milionéw turystéw rocznie. W pierwszych
25 latach funkcjonowania parku wiekszos¢ istniejacych na jego terenie szlakéw zostata poszerzona przez
wydeptanie. Problemem byia i jest duza w stosunku do jego powierzchni zabudowa Parku i gesta sie¢
szlakOw, tras narciarskich, drdg i wyciggdw, fragmentujgca ekosystemy parku. Z funkcjonujacych obecnie
w Karkonoskim Parku Narodowym 10 schronisk turystycznych, 7 znajduje sie w strefie ochrony Scistej lub
bezposrednio z nig graniczy. Obiekty te przez dtugie lata nie spetniaty wymogdéw odnosnie gospodarki
wodno-$ciekowej i sanitarnej. Na terenie Parku znajduje sie ponadto 10 wyciggow narciarskich, 3 wyciagi
krzesetkowe oraz 15 km nartostrad. Obecny system szlakdw turystycznych, wyciggow i tras narciarskich,
schronisk turystycznych oraz innej infrastruktury zwiazanej z udostepnianiem turystycznym, rekreacyjnym
i sportowym stawia Karkonoski Park Narodowy na czotowym miejscu wsrdd wszystkich gorskich parkow
narodowych w Polsce w zakresie jego zagospodarowania. Wieloletnie negocjacje z wiadzami
samorzadowymi oraz aktualne wymogi ochrony przyrody doprowadzity do konsensusu, iz nie bedg
tworzone nowe osrodki turystyczne i sportowe na terenie Parku, a jedynie modernizowane juz istniejace
w zakresie niewptywajacym negatywnie na przyrode Parku. Gesta sie¢ szlakow turystycznych na terenie
Parku (okoto 120 km) od chwili utworzenia Parku przez wiele lat administrowana byta przez PTTK lub
samorzady lokalne. Zaniedbania w ich utrzymaniu i konserwacji oraz brak biezacych remontéw
doprowadzity do znacznego ich zniszczenia, rozdeptania przez rzesze turystdw oraz zainicjowania erozji
zagrazajacej zbiorowiskom roslinnym, przez ktore szalki te zostaty poprowadzone. Zmiany nastgpity
w pierwszej potowie lat 90. ubiegtego wieku, kiedy to Park przejat odpowiedzialno$¢ za utrzymanie
i oznakowanie szlakow turystycznych. Od tamtego czasu kazdego roku Park prowadzi remonty i odbudowe
zniszczonych szlakéw turystycznych, przebiegajacych przez najcenniejsze Srodowiska przyrodnicze. Do
prac tych uzywa sie wylacznie rodzimych materiatéw, jak kamienie, piasek i zwir pochodzenia granitowego
oraz drewno. W ostatnich latach gruntownie wyremontowano okoto 50 km szlakdw ze 120 km wytyczonych



na terenie Parku, za$ na pozostatych trwajg ciagte prace konserwacyjne i remontowe. W okresie zimowym,
dla bezpieczenstwa turystow, Park ustawia tyczki na wszystkich szlakach potozonych powyzej gornej
granicy lasu, na facznej dtugosci 70 km. Wzdtuz odbudowanych szlakéw prowadzi sie zabudowe
przeciwerozyjng oraz rekonstrukcje zniszczonych platéw roslinnosci. Dla wygody i bezpieczenstwa
turystow szlaki wyposazane sa w system znakdow oraz informacji wizualnych. W najciekawszych miejscach
ustawiane sg tablice informacyjne oraz mapy turystyczne. Srodki finansowe na realizacje tych prac pochodzg
w znacznej czesci z optat za wstep do Parku, ktore to optaty zostaty wprowadzone zgodnie z obowigzujagcym
prawem w pierwszej potowie lat 90 ubiegtego wieku.

Zarowno naterenie Parku jak i jego otulinie znajduje sie wiele mniejszych i wiekszych uje¢ wody pitnej.
Zgodnie z wydanymi pozwoleniami wodno-prawnymi, rocznie z terenu Parku pozyskuje sie okoto 5 min m’
wody pitnej, co stanowi ponad siedmiokrotna pojemnos$¢ Wielkiego Stawu (0,7 min m®). Wiele uje¢ wodnych
zlokalizowanych jest w najwyzszych partiach Karkonoszy, a ich drenazowy charakter bardzo negatywnie
wplywa na stan ekosystemow, z ktérych woda jest pobierana. Dlatego tez dalsza rozbudowa uje¢ wody pitnej
moze mie¢ miejsce jedynie z potokdéw w nizszych potozeniach gor (ujecia powierzchniowe), gwarantujac
jednocze$nie zachowanie tzw. przeptywu biologicznie nienaruszalnego.

Przez pét wieku dziatalnosci Karkonoskiego Parku Narodowego r6znorodne czynniki zagrazaty
karkonoskiej przyrodzie, rosta presja turystyki i zmieniato sie globalne podejécie do ochrony przyrody. Park
przez caty okres swego istnienia starat sie eliminowac zagrozenia i zachowa¢ karkonoska przyrode w jak
najbardziej niezmienionym stanie. Dzi$ jest nie tylko jednym z najcenniejszych przyrodniczo obszarow
Europy, ale takze waznym dla regionu osrodkiem turystycznym, naukowym i edukacyjnym. Przysztosé
Parku zalezna jest jednak od uzyskiwania coraz wiekszej akceptacji spotecznej dla jego skutecznej ochrony.
Olbrzymie warto$ci przyrodnicze, ktore znajdujg sie w Karkonoszach, stanowig jednoczesnie wielkg
atrakcje turystyczna, a tym samym wptywajg na rozwéj gospodarczy i ekonomiczny regionu. Dlatego dla
zachowania tych wartosci niezbedny jest cigglty dialog pomiedzy administracjg Parku a lokalng spo-
tecznoscia dla wypracowywania najlepszych, a jednoczesnie najbardziej bezpiecznych dla przyrody form
udostepnienia Parku dla szeroko rozumianej turystyki. Park narodowy, jako najwyzsza forma ochrony
przyrody w naszym kraju, daje gwarancje zachowania tych wartosci zarébwno w aspekcie ekologicznym,
jak tez ekonomicznym nie tylko dla obecnych, ale rdwniez dla przysztych pokolen.

Dr inz. Andrzej Raj - dyrektor Karkonoskiego Parku Narodowego. W Karkonoskim
Parku Narodowym pracuje od 19 lat. Z wyksztatcenia jest doktorem nauk lesnych, specjalizuje sie
w ekologii ekosystemdw goérskich. Wiasnie przygotowuje rozprawe habilitacyjng. Nominacje
na stanowisko zastepcy dyrektora otrzymatw sierpniu 1997 roku. Jest takze cztonkiem Swiatowej Unii
Ochrony Przyrody — organizacji zrzeszajgcej ekologdéw z calego swiata oraz ekspertem Europejskiej
Federacji Parkow Narodowych. Wydat kilkanascie ksiazek poswieconych przyrodzie Karkonoszy.
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dr inz. Bernard Konca

OCHRONA PRZYRODY | SRODOWISKA W KARKONOSZACH,
CZYLI JAK CZLOWIEK ZDOBYWAL KARKONOSZE

Wielowiekowy napér zwiekszajgcej sie populacji cztowieka doprowadzit do znacznych zmian
w krajobrazie - wpierw Nizin Luzyckiej i Slaskiej, potem Pogérza Sudeckiego i Sudetow. Po zajeciu naj-
lepszych terendw dla rolnictwa i hodowli zwierzat na nizinach, rozpoczeto zasiedlanie Sudetéw oraz dolin
rzecznych i terendw o wysokim poziomie wéd gruntowych.

Pierwsze Slady cztowieka w Sudetach zachodnich pochodzg sprzed 12 tys. lat, a znaleziono je
w jaskiniach Gor Kaczawskich. W Kotlinach Jeleniogdrskiej i Kamiennogorskiej. Pozostaty $lady z neolitu
(4200-1700 p.n.e.) w Podgdrzynie, Sobieszowie i przy Swietym Zrédle na Grabowcu (668 m n.p.m.). Potem
znaleziono $lady osadnictwa w Jeleniej Gorze Grabarowie (cmentarz z epoki brazu). W epoce zelaza po-
miedzy 650 — 400 r. p.n.e. powstawaty wsie obronne. Jest to okres najazdéw na ludy Celtdw i Prastowian
przez Scytow, Gotdw, Hunéw i Awarow, tworzenia ustroju demokracji wojskowej, zwigzkow plemiennych
i utrwalania stowianskich nazw geograficznych. Na poczatku powstawania panstwowosci stowianskich
prawdopodobnie miato miejsce pierwsze przejscie przez Karkonosze obok Sniezki przez wojska Bolestawa
Krzywoustego (1110r.). Zaczyna sie budowa grodéw i nadawanie praw miejskich, potem innych uprawnien.

Do korica XIII w. Kotlina Jeleniogdrska zostata zagospodarowana i zaczyna sie wchodzenie
zagoérnikami, drwalami i kurzakami powyzej 400 m n.p.m. Wyciete lasy, duze polany ze ,,statymi” miejscami
bytowania drwali i kurzakéw zachecity hodowcéw bydta do osiedlania sie. Walonowie od XII w. szukali
w Sudetach rud miedzi, zelaza, otowiu i zwigzkow arsenu oraz metali i szlachetnych kamieni.

Pierwsze pisane informacje o miejscowosciach Kotliny Jeleniogdrskiej i Zachodnich Sudetéw
pochodzg z X1 w.: Jelenia Gora (1108 r.), Kowary (1158), Cieplice (1281); kolejne z X111 w.: Mitkow (1305),
Sciegny (ok. 1305), Przesieka (1387); i pozniejsze: Karpacz (1599), Budniki (wojna trzydziestoletnia 1618 —
1648), (Borowice 1644), Mystakowice i Sosnowka (protestanci z Tyrolu 1838-1840).

) W latach 1665 - 1681 zbudowano kaplice $w. Wawrzynica na najwyzszym szczycie Sudetéw —
Sniezce.

Caly czas wzrastato zapotrzebowanie na ziemie i drewno do budowy i odbudowy zniszczonych
miast i siedlisk, kopaln, hut, papierni, etc., na co miaty wptyw wojny obejmujace znaczna cze$¢ Europy
czy lokalne konflikty, rabusie oraz przemiany polityczne i ekonomiczne:

a) XIw.-1241r. najazdy tatarskie zakoriczone 1699r. pokojem kartowickim,

b) XVw.-1419-1436 wojny husyckie,

c) XVIlw.-wojnatrzydziestoletnia1619—1649,

d) XVIII w. - wyniszczajace lokalne trzy wojny o Slask 1740-1742, 1744-1745 i 1756-1763, ktdre
zubozyty ludno$¢ Dolnego Slaska,

e) przetom XVII/XIX - rewolucja francuska — ekonomiczna i spoteczna (upadek feudalizmu)

z kampaniami wojennymi Napoleona (do 1814r.),

f) rewolucja techniczna okre$lana trzema etapami jako wiek pary — pierwsza potowa XIX w.,
elektryczno$ci—druga potowa XIX w. i XX - wiek informacji,

g) dwie wojny Swiatowe w XX w., ktére miaty negatywny wpltyw na lasy (réwniez wieksze
zapotrzebowanie na drewno do odbudowy),

h) zimna wojna 1946 — 1991, pomoc w odbudowie Europy Zachodniej, w tym Niemiec Zachodnich

(plan Marshalla), wyscig zbrojen i industrializacja panstw w Ukfadzie Warszawskim,

i) doktryna ekonomiczna, ze dobra przyrody sg wolne, bezposrednio dostepne, wystepujg w nieogra-
niczonych ilo$ciach, nie posiadajg ceny (wartosci) i nie interesujg ekonomii (obowiazywata do lat

70. XX W.).

Od poczatku XIX w. wprowadzano w Europie, na wzor renty rolnej, rente leSng o stabych
podstawach przyrodniczych. W XIX w. miato miejsce zajmowanie siedlisk w dolinach rzek i na terenach
0 wysokim poziomie wod gruntowych, co prowadzito do odwodnien i melioracji prawie 50% powierzchni
Dolnego Slaska, potem budowy watow, jazdw i zbiornikdw przeciwpowodziowych.

Huty zelaza (Kowary) i szkfa (Piechowice) oraz papiernie (Mitkdw, Dabrowica i Piechowice) oraz
zapotrzebowanie na opat prowadzity - obok przeksztatcania terendw leSnych na rolne, fgkowe i pastwiska —
do wylesienia. Cata dziatalno$¢ cztowieka prowadzita do wylesien i przeksztatcenia zbiorowisk drze-
wiastych - gatunkow lisciastych i mieszanych w kierunku drzewostanow iglastych. W tym samym czasie
starano sie ogranicza¢ pozyskanie drewna i nadzorowac odnowienie lasu. Wiek XX na Dolnym Slasku to
protegowanie zalesien stabych gruntéw (zwolnienia z podatkéw w | potowie XX w.). Do przetomu
XVI/XVIII wieku powstata struktura osiedlencza, ktdra potem zmieniata sie wraz z wielkoscig populacji



cztowieka i jakoscig (standardami) zycia. )

Odciecie Dolnego Slaska od rynkéw zbytu na potudniu i wschodzie (I11 wojna o Slask 1763 r.),
rozwoj fabryk na zachodzie Europy spowodowaty zast6j w gospodarce, biede i duze zainteresowanie innymi
formami zarobkowania, w tym ustugami turystycznymi, rozwojem uzdrowisk, komunikacjg drogowg
i kolejowg oraz gérnictwem, hutnictwem i energetyka. Rozwijata sie warstwa $rednia, ktéra miata czas
i pienigdze narozrywki.

Po wojnie trzydziestoletniej w Karkonosze $laskie trafili laboranci i zielarze zajmujacy sie zbiorem
i przetwarzaniem zi6t na leki, powodujac duze spustoszenie wérdd rzadkich roslin zielnych. Opér lekarzy
i aptekarzy spowodowat, ze ustawowo zakazano naboru uczniéw i czeladnikéw, co spowodowato, ze pod
koniec XIX w. cech laborantéw wymart.

Od roku 1810 wstrzymano po $laskiej stronie wydzierzawianie hal i kosodrzewiny pod wypas bydta
i owiec. Do tego czasu wyginety na Dolnym Slasku tury, zubry, fosie i bobry, do kofca XIX wytepiono
niedzwiedzie, rysie, zbiki i wilki.

Poczatek X1X w. to wzrost znaczenia ustug turystycznych (powstanie pierwszej organizacji prze-
wodnikéw oraz tragarzy lektyk gorsklch) za tym powstajg budy, potem schroniska (przebudowywane
w XIX w. 2 - 3razy) z noclegaml i wyzywieniem, szlaki turystyczne e
(1881) i drogi dojazdowe, sie¢ kolei zelaznej w Kotlinie Jeleniogérskiej
(1866 — 1903), tramwaj konny, gazowy i elektryczny (1896-1964).
W pierwszej potowie XX w. wprowadzono o$wietlenie elektryczne
we wszystkich gorskich schroniskach (kable podziemne facznie |
ze Sniezka) i telefony (linie napowietrzne). Wzrastato znaczenie
zimowego wypoczynku: saneczkarstwo (1805 r. sanie rogate), nar-
ciarstwo zjazdowe (pierwsze trasy 1907r.), skocznie narciarskie
(1905r.), tor bobslejowy (1912r.) i koleje linowe (wyciagi 19591 1962).

Karpacz i Szklarska Poreba wystapity o przyznanie organizacji
zimowych igrzysk w 1936r. Przygotowaniem byty mistrzostwa
Niemiec w tyzwiarstwie szybkim, ktore odbyty sie w 1930r. na Matym
Stawie. Karkonosze, chociaz sg niskimi gorami sg niebezpieczne.
Praktycznie corocznie - nietylko zima - gingw nich ludzie.

Powstaje pierwsza elektrownia w okolicy Bogatyni (na lewym
brzegu Nysy tuzyckiej 1923r.), zlikwidowana 70 lat pdzniej. Kolejna
elektrownia powstaje w 1959r. w Turoszowie (na prawym brzegu Nysy

fot. 1. Pomnik ofiar [§
lawiny z 20 marca
1968r. w Biatym
Jarze, odstoniecie
- w1972 r. (zarch.  fot. 2. Pocztowka - wyobrazenia o rekreacji
8 M. Wikorejczyka). iwypoczynkuna Sniezce (pocz. XX w.).
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fot. 3. Pocztéwka - schronisko przy wodospadzie £ omniczki
zniszczone przez lawine 1902r.

fot. 4. Powo6dz w Sobieszowie 1903r. (z archiwum B. Konca).
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Luzyckiej). W 1965r. dawata 40% krajowego zapotrzebowania na energie elektryczng. W tym samym czasie
rozbudowywano elektrownie opalane weglem brunatnym w Saksononii (NRD) i Czech, co doprowadzito do
silnego zanieczyszczenia atmosfery i zjawiska okreslonego kleska ekologiczna w polskich Sudetach.
Pierwsze sygnaty o zamieraniu laséw przyszty z Czech w roku 1957. Cenzura wyciszyta wszystkie
informacje na okoto 20 lat. Zamieranie boréw w Sudetach Zachodnich od 1980 . zbiegto sie z:

- zmianami w Klimacie: ocieplanie, czestsze susze (zanik drobnych potokéw i torfowisk stokowych),
brak opadu $niegu, huraganowe wiatry;

- ponad 25-letnim silnym zanieczyszczeniem atmosfery powodujacym kwasny opad deszczu SO,
i NO,, powodujgcym zamieranie szpilek Swierkowych;

- masowym wystapieniem motyla wskaznicy modrzewianeczki Zeiraphera grisenana, ktorej
gasienice zjadaty mtode szpilki i pgczki;

- zakwaszenie gleb spowodowato rozwdj grzybdw glebowych niszczacych systemy korzeniowe
drzew: huby korzeniowej Heterobasidion annosum i opienki Armillaria mellea;

- tak ostabione drzewa zaatakowat kornik drukarz Ips typographus i kornik drukarczyk I. amitinus,
powodujac szybkie zamieranie drzew i drzewostanow;

- przeSwietlenie dna lasu powoduje zanik cienioznosnego runa lesnego i masowy rozwdj trzcinnikdw
Calamagrostis sp., Smiatkdw Deschampsia caespitosa i D. flexuosa, i blizniczki psiej trawki Nardus
stricte - traw darniowych zabierajacych wilgo¢ z osaddéw mgiet, rosy i deszczu siewkom i mtodym
drzewkom;

- w Karkonoszach wystepuja osuwiska: lawiny $niezne, btotne i kamienne. Masowy rozpad starszych
drzewostanow na gornej granicy lasu i ponizej powoduje, ze mozliwe jest zagrozenie osad i osiedli
osuwiskami.

W Czechach zamarto blisko 120 tys. ha borow $wierkowych w Gérach Kruszcowych i Sudetach.
Po polskiej stronie zamarto okoto 15 tys. ha, a silnie uszkodzone i ostabione zostato ponad 200 tys. ha boréw
sosnowych i Swierkowych. Zamieranie lasu to nie tylko przeksztatcenia lub zanik zbiorowisk i siedlisk dla
wielu roslin i zwierzat, ale rowniez zagrozenie dla bytu cztowieka — zmniejsza sie zapas wody pitnej.
Wszystkie ujecia wody pitnej dla Kotliny Jeleniogérskiej i wyzej potozonych osad sg powierzchniowo-
drenazowe. Ponad 70% powierzchni Karkonoszy znajduje si¢ w strefie posredniej ochrony uje¢ wodnych
oraz zlewni chronionych.

Graniczna Droga Przyjazni Polsko-Czechostowackiej po Il wojnie $wiatowej przypominata zasieki
oboz6w koncentracyjnych z czasow Il wojny Swiatowej. Cze$¢ miejscowosci nie dopuszczono do zasie-
dlenia (Tkacze, Orle i Hala Izerska, Budniki i inne). Na granicy wykonano pas szeroko$ci 10 m, z ktorego
zdarto pokrywe roslin i codziennie bronowano. Slad po tym pasie jest widoczny na zdjeciach satelitarnych
zamieszczonych nastronie internetowej http://maps.google.pl/.

Ochrona przyrody w Karkonoszach

Pierwszy rezerwat przyrody w czeskich Karkonoszach powstat 1904 r. po rozporzadzeniu o ochronie
karkonoskiej przyrody. Jan Harrach, wiasciciel potudniowo-zachodniej czesci Karkonoszy, objat ochrong
60 ha tzw. ,,kabskiej Sciany”, ponizej zrédet Laby (900-1100 m n.p.m.). Pierwszy czechostowacki dekret
o ochronie przyrody karkonoskiej powstatw 1920 r. w Jilemnicach.

Po $laskiej stronie pierwszy rezerwat powstat w 1922 r. wok6t Matego Stawu (po obsadzeniu moreny
kosodrzewing). W 1933 r. powstaty kolejne rezerwaty przyrody: w Dolinie £omniczki, wokot Wielkiego
Stawu, w Czarnym Kotle Jagniatkowskim oraz w Snieznych Kottach Matym i Wielkim. W 1953 objeto
ochrong rezerwatowg gore Chojnik.

VKT ! aly Bt 5! ¥ . ke MR
fot. 5. Pocztdwka - schronisko Samotnia w Kotle Matego fot. 6. Pocztéwka - schronisko Samotnia w Kotle Matego

Stawu — pocztéwka z okresu miedzywojennego — nasadzenia Stawu — boisko do siatkowki w rezerwacie scistym (~1975r.).
kosodrzewiny na morenie.




W 1959r. utworzono Karkonoski Park Narodowy, a w 1963r. KrkonoSsky narodni park. 1986r.
powstat Obszar Chronionego Krajobrazu Karkonosze — Géry Izerskie. W ostatnim czasie na ww. obszarze
ochrony przyrody natozyty sie obszary Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000:

- Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk (SOOS) PLH020006 Karkonosze
- Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw (OSO) PLB020007 KARKONOSZE

W roku 1992 Karkonoski Park Narodowy wspolnie z czeskim KrkonoSskym narodnim parkiem
zostat uznany przez UNESCO za Bilateralny Rezerwat Biosfery, w roku 2004 oba parki uzyskaty certyfikat
Parku Transgranicznego nadawany przez Europejska Federacje Parkow Narodowych i Parkéw Natury.
Réwniez w roku 2004, torfowiska subalpejskie znajdujace sie na terenie Parku zostaty wpisane na liste
obszaréw wodno — btotnych chronionych Konwencjg Ramsarska.

Whnioski
Okresli¢ (opracowac) pojemnos$¢ turystyczng Parku Narodowego i jego otuliny.
Utworzyé strefy intensywnosci (pojemnosci) turystycznej ww. obszaru.
Okresli¢ dopuszczalne formy korzystania z obszaru KPN i terminy.
Okresli¢ poziom zagospodarowania ww. obszaru:
- strefy zagrozenia osuwiskami (lawiny $niezne, btotne i kamieniste) i zaznaczy¢ na mapach
zwigzanych z planem zagospodarowaniaterenu,
noclegi,
baza zywieniowa,
wodociagi, kanalizacja i oczyszczalnie $ciekdw, uwzgledniajac zapotrzebowanie na wode pitng
i ograniczone mozliwosci jej pozyskania,
utylizacja odpadéw komunalnych,
- tereny do rekreacji i wypoczynku,
- parkingi.
5. Ustali¢ kierunki zagospodarowania w zakresie transportu: np. o$rodki wczasowo-turystyczne moga
przyjac tylko tyle osob, ile pojazdow pomieszcza parkingi na terenie posesji.
6. Wroci¢ do koncepcji zamkniecia miast i osiedli dla samochoddéw gosci, przy wczesniejszym
przygotowaniu parkingdéw poza obszarem centréw, jednostek osadniczych i komunikacji masowej.

SN s

Dr inz. Bernard Konca pracuje w Lasach Panstwowych od 1965 r. Absolwent Wydziatu
Lesnego AR w Poznaniu, gdzie w roku 1985 uzyskat tytut doktora nauk lesnych. W latach 1979-1989
pracowat w Karkonoskim Parku Narodowym na stanowisku pracownika naukowego. W latach
1989-1992 pracownik RDLP Wroctaw. Od 1992 pracowat w Zespole Ochrony Lasu, ktéry jest
przybudéwka terenowa Dyrekcji Generalnej LP w Warszawie. W swej karierze zawodowej pracowat
réwniez w Nadle$nictwie Resko, ZOL w Krzyzu, OZLP we Wroctawiu, a od 1992 r. zwigzany jest z ZOL
we Wroctawiu (w 1995 r. zostat jego kierownikiem). Obecnie, od stycznia 2009, leSnik-emeryt.
Jest autorem lub wspétautorem okoto 100 publikacji i kilkudziesieciu opracowan z zakresu lesnictwa
i ochrony $rodowiska. Aktywnie dziata w LOP, PTL i SITLID. W 2004 r. zostat odznaczony Ztotym
Krzyzem Zastugi.

29



30

prof. Zygmunt Wnuk

TURYSTYKA NA OBSZARACH CHRONIONYCH
/ List otwarty do uczestnikdw sympozjum /

Przyroda ma w sobie harmonie, niezwykte piekno, moc, tajemniczos$¢, element ,,raju”. Moze poméc
cztowiekowi, niekiedy bardziej niz ktos bliski. Czesto uczy nas szacunku i pokory, jakze potrzebnej
pewnemu siebie cztowiekowi... Swiat jest niezwykle bogaty i r6znorodny, od nas zalezy, czy zdazymy
to zauwazy¢ w ciggu naszego zycia, zabiegajac o majatek, stawe, nadmierny konsumpcjonizm.

Turystyka jest obecnie waznym zrédiem dobrobytu ekonomicznego gospodarki Swiatowej, ktora

obejmuje bardzo szybko rosnaca liczbe ludzi odbywajacych dalekie podrdze.
Zdrowe, naturalne, chronione srodowisko i piekne krajobrazy oraz unikalne walory kulturowe sg podstawg
dtugoterminowego rozwoju dziatalnosci turystycznej. Nalezy pamietaé, ze wszystkie formy ochrony
przyrody sg ,,zZywymi muzeami”, ale jedynie parki narodowe i czesciowo parki krajobrazowe majg statg
opieke.

Czy sta¢ nas nato, aby tak unikalne dobra pozostawi¢ na pastwe losu?

Aktualnie turystyke kieruje sie na obszary, gdzie przyroda jest we wzglednie naturalnym stanie i przysto-
sowuje sie je do dziatalnosci turystycznej. Powoduje ona zwigkszenie popytu na dzikie zwierzeta i rosliny
oraz wyroby z nich jako pamiatki, co stwarza zagrozenie dla bior6znorodnosci.

W niektorych regionach gospodarka turystyczna zastepuje w tworzeniu dochodéw przemyst, jest wiec
prawdopodobne, ze moze go réwniez zastapi¢ w powodowaniu szkdd ekologicznych. Wyraznie sg one
widoczne wszedzie tam, gdzie rozwineta sie niekontrolowana gospodarka turystyczna, zastugujaca raczej na
nazwe biznesu turystycznego (dochdd za wszelka cene). Gospodarka skomercjalizowana i zwulgaryzowana
zamienia w towar zaréwno skarby przyrody i kultury, jak i turyste (Denisiuk 2003, Kolbuszewski 1990,
Olaczek 1987, Wnuk 2000).

Strategig dla niej jest natretne wmawianie klientom pragnienia ponad rzeczywiste potrzeby, czym
nie rézni sie od innych dziatéw kapitalistycznej gospodarki, dla ktorej nadmierny wzrost konsumpcji jest
jedyna dzwignig rozwoju. Zagrozenie istniato zawsze, ale sg takie okresy, gdy temat ten staje sie ,,goracy”.
Zwykle dzieje sie tak w czasie zachwiania uznawanych przez spoteczenstwo systemow wartosci lub
przyspieszenia rozwoju gospodarczego, np. w drugiej potowie lat trzydziestych, w latach siedemdziesiatych
i po 1989r. Pozostaja po tym slady w postaci kolejek linowych w parkach narodowych, drog samochodowych
dla Rajdéw Tatrzanskich w sercu gér, zawtaszczonych, zabudowanych brzegéw jezior i innych pieknych
miejsc, wreszcie zamet wokot , kolorowego zawrotu gtowy" w Bieszczadach. Zyjemy w czasach, kiedy
spoteczenstwo oczekuje ,,sukcesu” gospodarczego, a jednoczesnie przewarto$ciowaniu ulegaja dawne
ideaty. Zamiast ,,coraz lepszego zaspokajania potrzeb materialnych i duchowych catego spoteczenstwa”
ludziom narzucany jest ideat indywidualnego, nadmiernego konsumpcjonizmu, pragnienie posiadania
ponad potrzeby, wyscig ku bogactwu osobistemu, co prowadzi do lekcewazenia wartosci naturalnej
przyrody, r6znorodnosci, piekna krajobrazu, czystosci srodowiska. W takich czasach zagrozenie przyrody
ro$nie, aniszczenie staje si¢ bezkarne (Olaczek 1987).

Turystyka zostata uznana i doceniona jako wazna gataZz gospodarki, dlatego nalezy podda¢ ja
ekologicznym ocenom, ograniczeniom, podobnie jak kazdy inny dziat gospodarki. Dotychczasowe
doswiadczenia z przemystem wskazuja, ze bez zewnetrznego przymusu nie poddajg sie one rygorom
ochrony przyrody. Jest wiec potrzebna refleksja i ostroznos¢, wyprzedzajaca dokonania w sferze materialnej.
Musi nastgpi¢ ustalenie granic wykorzystywania przyrody przez turystyke, nie jedynie przez obrone tego lub
innego parku narodowego, jeziora lub pasma gorskiego, lecz przez ustalenie generalnych norm prawnych
i powszechne ich respektowanie. Turystyka powinna promowac ochrone przyrody oraz dazy¢ do ekologiza-
cji produktu turystycznego. Powinna by¢ rozwijana, ale jednoczesnie poddana rygorom ochrony przyrody,
€0 oznacza w ostatecznym rachunku ochrone jej przysztosci oraz intereséw klientow. Jest oczywiste,
ze nalezy podnosi¢ kulture turystyczng przez wychowanie jej uczestnikow i organizatoréw. Madrze roz-
mieszczaC baze materialng i urzadzenia turystyczne, dostosowane do warunkéw regionalnych, specy-
ficznych dlatego obszaru oraz zharmonizowanych z przyroda.

Jesli gminy gérskie twierdza, ze wyciagi narciarskie lub kolejki gérskie maja moc przyciggania
turystow, to przeciez nie stracg tej mocy, gdy beda budowane poza parkami narodowymi i rezerwatami.
Potrzebne jest odejscie od dotychczasowej polityki lokalizacyjnej, ktéra sprowadza sie do drapieznego,
proznego zawtaszczania najpiekniejszych i najcenniejszych obszardw, a zamiast tego wigcza¢ do obszarow
turystycznych tereny o mniej warto$ciowej przyrodzie i dowartosciowac je madrym zagospodarowaniem.
Nie stawia¢ kurortu w przyrodniczym raju, lecz tworzyé rajski ogréd w kurorcie! Trzeba sie pogodzic¢
z reglamentacja dostepu do miejsc najcenniejszych, w tym takze z ograniczeniem frekwencji w niektorych



parkach narodowych (Olaczek 1987, Wnuk 2000). Tereny objete ochrong Scistg nie moga by¢ dostepne dla

wszystkich. Rozwazenia wymaga udziat turystyki w ponoszeniu kosztow ochrony i konserwacji obszaréw

przyrodnlczo cennych. Wgre wchodzg nastepujgce sprawy:
nowe inwestycje powinny by¢ obcigzane na niektorych obszarach podatkiem Iokallzacyjnym gdy z tego
potozenia (np. sasiedztwo parku narodowego, rezerwatu, parku krajobrazowego) osiggaja korzysci;

— ponoszenie optat za korzystanie ze Srodowiska, nawet jesli forma tego korzystania sg kapiele, spacery,
narciarstwo lub piekne widoki;

—  zrdznicowanie podatkéw i innych obcigzen w celu odcigzenia jednych obszardw, a skierowania migracji
turystycznych na inne obszary. Gminy, na ktorych obszarze sa lub tworzy sie parki narodowe, parki
krajobrazowe, rezerwaty, obszary Natura 2000, winny mie¢ preferencje w otrzymywaniu dotacji
i pozyczek z NFOSIGW, WFOSiGW i innych.

Pilng sprawa jest wprowadzenie do systemu prawnego zapisow, dzieki ktérym turystyka ponositaby

konsekwencje finansowe korzystania z dobr przyrodniczych i ktore sklaniatyby wiascicieli obiektow

i organizatoréw do zachowan proekologicznych.

W Polsce najwazniejszymi sprawami do rozwigzania na styku turystyki z ochrong przyrody sg:

— odcigzenie niektérych pasm gorskich i pasa nadmorskiego od masowej turystyki, przekraczajacej
pojemno$¢ ekologiczng tych obszarow;

— odcigzenie parkéw narodowych o najwiekszym natezeniu ruchu - Pieninskiego, Ojcowskiego,
Wielkopolskiego, Tatrzanskiego, Swietokrzyskiego i Karkonoskiego;

— rozwiniecie turystyki pobytowej (eko- i agroturystyki) na obszarach wiejskich w catej Polsce, przede
wszystkim w parkach krajobrazowych;

— preferowanie zrownowazonych form turystyki, ktore przyczynig sie do zachowania bior6znorodnosci na
terenach chronionych i poza nimi;

— opracowanie prawa, ktore zapewni, ze dziatalnos¢ turystyczna spetnia¢ bedzie potrzeby ochrony
przyrody i réznorodnosci biologicznej;

— wspotpraca wszystkich zaangazowanych w opracowanie miedzynarodowych wytycznych i zasad, ktore
potaczg interesy ochrony przyrody i turystyki.

Nade wszystko konieczne jest zaniechanie agresji na parki narodowe i inne najcenniejsze obszary w imie

ztudnych korzysci materialnych i prestizu narodowego. Turystyka, widczega czy nawet kilkugodzinny

spacer za miasto, to jedyna mozliwo$¢ obcowania z przyroda, podziwiania krajobrazu, podpatrywania zycia,
ktorym tetni las, torfowisko, bagno, faka, pastwisko, nieuzytek, pole, dorodne drzewo i inne.

Calg nasza energie winniSmy poswieci¢ na jej zachowanie w jak najlepszym stanie dla obecnych
i nastepnych pokolen.

Na podstawie obserwacji Z. Denisiuka (2003) i wiasnych badan dostrzegam nastepujace
oddziatywanie ruchu turystycznego na obszary chronione: synantropizacje flory i fauny, degradacje
biocenoz, fragmentacje zbiorowisk i ekosystemow, zmiany biotopéw oraz siedlisk, degradacje
bior6znorodnosci, zaktocenia proceséw ekologicznych, kaleczenie drzew i krzewow, pozostawianie
napiséw na skatach i drzewach, niszczenie roélin zielnych, zbieranie owocow i grzybow, rozdeptywanie
szlakow, zaktdcanie ciszy, niepokojenie zwierzat, zanieczyszczenie srodowiska, kolekcjonowanie okazéw,
zaprdszanie ogniaitp.

Unikalne walory przyrodnicze zapewniajg turyscie m.in. niezapomniane przezycia estetyczne, edukacyjne,

lecznicze oraz rownowage psychiczna o kazdej porze roku.

Pamietajmy, przyroda bez cztowieka jest w stanie sobie poradzi¢, natomiast cztowiek bez rézno-
rodnej, dzikiej przyrody moze nie przetrwac.

Musimy sie nauczy¢ Swiadomego i odpowiedzialnego korzystania z tych skarbow, ktére trudno
wycenié w dolarach, euro czy w innej walucie.

Prof. Zygmunt Wnuk pracuje na Uniwersytecie Rzeszowskim. Znany oredownik ochrony
przyrody na Podkarpaciu. Wspotpracowat przy tworzeniu atlasu "Ostoje roslinne w Polsce”, bedacego
elementem Europejskiej Strategii Ochrony Ro$lin. Pomystodawca Sciezki Przyrodniczo-Historycznej
im. KazimierzaWielkiego w Przedborskim Parku Narodowym.

31



2
3’

Prawo i administracja %

32

mec. Sylwester Cetera

USTAWA O SAMORZADZIE GMINNYM - MOZLIWOSCI | OGRANICZENIA

Podstawowym aktem prawnym regulujagcym zasady funkcjonowania samorzadu gminnego jest
ustawa z dnia8marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz.U.z 2001 r., Nr 142, poz. 1591 z p6zn.zm.).

Jednym z podstawowych pojeé¢ zdefiniowanych w ustawie jest pojecie gminy.

Gmina jest osobg prawng ztozong z dwoch elementdw:

- wspdlnoty samorzadowej, ktorg tworzg wszystkie osoby fizyczne zamieszkujgce na obszarze danej
gminy,

- odpowiedniego terytorium.

Prawnymi konsekwencjami okreslenia ,,wspdlnoty gminnej“ mianem ,,wspolnoty samorzadowej”,
czyliwspolnoty, ktéra ,,samasie rzadzi* sa:

- wykonywanie zadan publicznych przez gmine w imieniu wiasnym i na wiasng odpowie-
dzialnos¢

- 0sobowo$¢ prawnagminy,

- prawnie chronionasamodzielno$¢ gminy,

- Sciste uregulowanie zasad i trybu sprawowania nadzoru nad dziatalnoscig komunalng oparte
nazasadzie ograniczenia go do oceny legalnosci dziatan gminy, o czym szczeg6towo pdzniej.
Wykonywanie zadan w imieniu wlasnym oznacza, ze gmina wykonuje je w sposéb samodzielny,

nawet gdy s to zadania zlecone gminie, natomiast wykonywanie zadan na wiasng odpowiedzialnos¢
0znacza, ze gmina jest wylgcznie odpowiedzialna za ich prawidtowe wykonanie, nawet w sytuacji, gdy
powierzy ich wykonanie innym podmiotom.

Osobowosci prawnej nie posiadajg ani organy gminy, ani jej urzad, nie mozna wiec ich wymieniac
jako strony czynnosci cywilnoprawnych, co — jednoczesnie — nie wyklucza jej podporzadkowania prawu.
Organy samorzadowe obowigzane sg dziata¢ na podstawie i w granicach prawa.

Ustawa 0 samorzadzie gminnym normuje réwniez zakres dziatania gminy.

Gminawykonuje zadania wkasne oraz zlecone.

Charakterystyczna cechg zadan wiasnych gminy jest zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspélnoty
samorzadowej, czyli mieszkancow gminy, np. w zakresie tadu przestrzennego, gospodarki nierucho-
mos$ciami, ochrony srodowiska, przyrody oraz gospodarki wodne;j.

Zadania wiasne mozna podzieli¢ na obowigzkowe i fakultatywne. O tym, czy zadanie ma charakter
obligatoryjny, decyduje przepis ustawy normujgcej dang dziedzine. Jesli w przepisach prawa materialnego
konkretne zadanie gminy zostanie okreslone jako obowigzkowe, to wéwczas na gminie cigzy obowigzek
jegowykonania, a obywatelowi przystuguje z tego tytutu okre$lone roszczenie.

Zadania zlecone to zadania powierzone gminie przez organy administracji rzadowej lub tez zadania
zwigzane z wyborami powszechnymi. Tylko zadania zlecone ustawg stajg sie dla gmin obowigzkowe.
Przejecie przez gmine zadan z zakresu administracji rzgdowej moze nastgpi¢ tylko dobrowolnie, w poro-
zumieniu zawartym przez wojta (burmistrza, prezydenta miasta) z odpowiednim organem administracji
rzadowej, za zgoda rady gminy.

Organami gminy sa:

- radagminy jako organ stanowigcy i kontrolny,

- wojt (burmistrz, prezydent miasta) jako organ wykonawczy.

Kadencjarady gminy trwa 4 lata od dnia wyboru. Ani ustawa 0 samorzgdzie gminnym, ani Ordynacja
wyborcza do rad gmin, rad powiatéw i sejmikéw wojewddztw nie limituje ponownego ubiegania sie
0 mandat radnego na kolejng kadencje, pod warunkiem, ze kandydat spetnia prawem okreSlone warunki
biernego udziatu w wyborach samorzadowych do rad gmin, czyli w szczegdlnosci: musi mie¢ ukoriczone w
dniu wybordw 18 lat, korzystaé z petni praw obywatelskich, stale zamieszkiwac na terenie dziatania danej
rady gminy, nie moze by¢ karany.

Rada gminy jest organem stanowigcym gminy, wydajgcym uchwaty rady gminy,
w tym akty prawa miejscowego, majgce walor prawa powszechnie obowigzujgcego na obszarze danej gminy.

Sprawy pozostajace w gestii rady gminy opieraja sie na zatozeniu domniemania wtasciwosci rady
w systemie organdw gminy. Powyzsze oznacza, ze poza gestig rady znajdujg sie tylko te sprawy lokalne,
ktore z mocy ustawy o samorzadzie gminnym lub innych ustaw nalezg do wkasciwosci innych organow
gminy, np. wytgcznie do wojta, na podstawie przepisu art. 39 ustawy o samorzadzie gminnym, nalezy
wydawanie decyzji w indywidualnych sprawach z zakresu administracji publicznej.

Warto zwréci¢ uwage na fundamentalny instrument, w jaki zostata wyposazona rada gminy,




decydujacy o ksztalcie krajobrazu, czyli podejmowanie uchwat w przedmiocie studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz miejscowych plandéw zagospodarowania
przestrzennego. Zasady, procedury i skuteczno$¢ uchwalenia lub zmiany miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego zostaty uregulowane w ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagos-
podarowaniu przestrzennym (Dz.U. Nr 80, poz. 717 z pdzn. zm.).

W konsekwenciji stwierdzi¢ nalezy, iz z mocy przepiséw ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, to rada gminy zostata wyposazona w kompetencje realnego wptywu na ksztattowanie
i prowadzenie polityki przestrzennej naterenie gminy.

Po pierwsze, rada gminy decyduje o samej mozliwosci przystapienia przez organ wykonawczy do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (analogicznie do zmiany juz
istniejacego planu), a po drugie, pomimo faktycznego zaplanowania przestrzennego tadu terytorium danej
gminy przez jej wéjta (burmistrza, prezydenta miasta), ostateczna decyzja o uzyskaniu mocy wigzacej przez
ustalenia zawarte w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nalezy do rady gminy,
ktora uchwala miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. W konsekwencji, pomimo uprzedniego
nieuwzglednienia przez wojta uwag do projektu planu miejscowego zgtaszanych przez mieszkancéw, rada
moze zdecydowac o ich uwzglednieniu i zmodyfikowaniu w rezultacie ustalen wojta (burmistrza, prezydenta
miasta).

Istotng funkcjg sprawowang przez rade gminy jest jej funkcja kontrolna.

Zgodnie z przepisem art. 18a) ust. 1 ustawy 0 samorzadzie gminnym: ,Rada gminy kontroluje
dziatalno$¢ wojta, gminnych jednostek organizacyjnych oraz jednostek pomocniczych gminy; w tym celu
powotuje komisje rewizyjng”.

Komisja rewizyjna nie ma jednak uprawnien nadzorczych. Moze ona badac i ocenia¢ prawidtowos¢
dziatan kontrolowanych organéw, w tym przede wszystkim wojta, nie moze im natomiast wydawac
wigzacych dyspozycji dotyczacych usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci ani stosowac sankcji wobec
0s6b winnych zaistnienia tych nieprawidtowosci.

Z praktycznego punktu widzenia, zwrdcié nalezy uwage na zakres podmiotowy przeprowadzanych
kontroli. MOwiac wprost, trzeba odpowiedzie¢ na pytanie, jaki organ lub podmiot moze zostaC objety
kontrolg komisji rewizyjnej, a w sfere dziatalnosci jakich podmiotéw, pomimo ich funkcjonowania w
strukturach gminy, wkraczaé komisji rewizyjnej nie wolno.

Zakres podmiotowy wyznacza art. 18a) ust. 1 ustawy 0 samorzadzie gminnym, wskazujac, iz rada
gminy, poprzez utworzongw tym celu komisje rewizyjng, moze kontrolowac dziatalnosc:

- wojta (odpowiednio burmistrza, prezydenta miasta),

- gminnych jednostek organizacyjnych,

- jednostek pomocniczych.

Majac na uwadze wzajemne powigzania i wptyw pomiedzy organami wiadzy stanowigcej i wyko-
nawczej w ramach gminy, wskazac nalezy, iz za przedmiot kontroli wojta gminy uwaza sie w szczegolInosci:

1. sposob opracowania i jakos¢ projektéw uchwat rady (pod katem, ktory trudno wychwycic¢ innym
komisjom, np. przygotowania projektoéw z odpowiednim wyprzedzeniem, czestotliwosci ingerenciji
wojewody rozstrzygnieciami nadzorczymi itp.),

2. sposéb wykonywania uchwat, w tym przekazywanie ich do publicznej wiadomosci, przestrzeganie
wyznaczonych przez rade terminéw wykonania, skfadanie sprawozdan itp.,

3. realizacje inwestycji, obr6t mieniem komunalnym i jego ochrong, jako$¢ ustug Swiadczonych
na rzecz gminy przez rdézne podmioty, wypetnianie funkcji nadzoru wobec jednostek gospodarki
pozabudzetowej,

4. stanisposob wykonania budzetu gminy, w tym gtéwnie przestrzeganie zasad gospodarki finansowej
oraz zasad prowadzenia rachunkowosci,

5. spos6b wykonywania funkcji pracodawcy wobec kierownikdéw gminnych jednostek organiza-
cyjnych,

6. stopienisposobwykonywaniazadan zleconych.

Szczegblnym instrumentem sprawowania kontroli przez rade gminy jest instytucja absolutorium,
sprowadzajaca sie do kontroli wykonania budzetu gminy. Co wazne, zadne inne aspekty dziatalnosci wojta,
poza wykonaniem budzetu, w tym i catoksztatt jego dziatalnosci, nie moga by¢ przy absolutorium brane pod
uwage. Zwrocit na to uwage Naczelny Sad Administracyjny, ktory stwierdzit, iz: ,,nieudzielenie absolu-
torium wojtowi gminy moze by¢é wylacznie nastepstwem negatywnej oceny dziatalnosci finansowej
(budzetowej) i poprzedza¢ je musi uchwata o nieprzyjeciu sprawozdania finansowego (w catosci lub
w znacznej czesci) za dany rok. Absolutorium dotyczy jedynie wykonania budzetu, nie odnosi si¢ do
catoksztattu dziatalnosci wdjta gminy” (wyrok z dnia 17 lutego 1994 r. sygn. akt SA/Gd 1697/93).
Z przepisdbw ustawy 0 samorzadzie gminnym wynika, ze absolutorium jest S$ciSle zwigzane
ze sprawozdaniem wojta gminy z wykonania budzetu, co powoduje, ze rada gminy moze odmdwié
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udzielenia wojtowi absolutorium tylko wtedy, gdy nie przyjmie sprawozdania finansowego wojta.

Organem wykonawczym gminy, ktorej siedziba wkadz znajduje sie w miescie potozonym na tery-
torium danej gminy, jest burmistrz. W miescie liczagcym powyzej 100 tys. mieszkancow, osobg petnigca
funkcje organu wykonawczego jest prezydent miasta. W pozostatych gminach organem wykonawczym
jestwojt.

Wzajemne stosunki rady z wojtem wyznaczajg poszczegdlne przepisy ustawy o samorzadzie
gminnym. | tak:

- radaustalawynagrodzenie wojta i stanowi o kierunkach jego dziatania (art. 18 ust. 2 pkt 2 ustawy),

- rada — na wniosek wdjta — powotuje i odwotuje sekretarza oraz skarbnika gminy, jednak sam wajt
powotuje i odwotuje swojego zastepce (art. 18 ust. 2 pkt 3 ustawy),

- radamaprawo decydowania o udzieleniu lub nieudzieleniu wojtowi absolutorium (art. 18 ust. 2 pkt 4
ustawy,)

- rada ma prawo uchwala¢ akty instrukcyjne wigzace wojta w prowadzeniu spraw majatkowych
gminy w sprawach przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu, a w przypadku braku takich aktéw —
ma prawo uzalezni¢ prowadzenie takich spraw —od swojej zgody —art. 18 ust. 2 pkt 4 ustawy),

- rada gminy ma prawo sprawowania kontroli dziatalnosci wdjta i podlegtych mu jednostek
organizacyjnych (art. 18 aust. 1 ustawy),

- przewodniczacy rady gminy ma obowigzek zwotania sesji nadzwyczajnej na wniosek wojta (art. 20
ust. 3ustawy),

- rada jest uprawniona do podjecia uchwaty o przeprowadzeniu referendum w sprawie odwotania
wojta z powodu innego niz nieudzielenie mu absolutorium (art. 28b ustawy),

- wdjtmaobowiazek przygotowania projektow uchwat rady oraz ich wykonywania (art. 30 ust. 2 pkt 1
i2).

Stanowisko wojta jest kadencyjne. Okres jego petnienia, jesli nie nastapi jego wcze$niejsze
odwotanie, trwa 4 lata i co do zasady pokrywa sie z kadencjg rady. Co istotne i niepokojace zaréwno, nie ma
zadnych ograniczen co do ilosci kadencji, podczas ktérych wojt moze wykonywaé swdj mandat. Warto
w tym miejscu wskaza¢, iz odmiennie kadencyjno$¢ petnienia urzedu uregulowana zostata wobec
Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej, w przypadku ktorej, zgodnie z przepisem art. 127 ust. 2 Konstytucji,
reelekcjadopuszczona jest tylko jedenraz.

Zakres kompetencji wojta jest nastepujacy:

- wykonuje uchwaty rady,

- wykonuje zadania gminy okre$lone przepisami prawa.

Ustawowymi zadaniami wdjta sa:

- przygotowywanie projektow uchwat rady gminy, w tym zwiaszcza projektu budzetu gminy
i miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,

- okreslenie sposobu wykonania uchwat rady,

- gospodarowanie mieniem komunalnym,

- wykonywanie budzetu gminy,

- zatrudnianie i zwalnianie kierownikow gminnych jednostek organizacyjnych.

W realizacji zadan wkasnych gminy, wajt podlega wytgcznie radzie gminy. Oznacza to, ze tylko rada
gminy ma prawo wydawa¢ wajtowi ,,polecenia®, co do realizacji tych zadan i kontrolowac go z ich wyko-
nywania.

Jednym z uprawnien przystugujacych ogétowi mieszkancow jest prawo udziatu w referendum
lokalnym.

Referendum lokalne, polega na wyrazeniu przez mieszkancow jednostki samorzadu terytorialnego
(zatem réwniez przez mieszkaricéw gminy), w drodze gtosowania, woli co do sposobu rozstrzygniecia
sprawy dotyczacej tej wspolnoty lub w sprawie odwotania organu stanowigcego tej jednostki, wprowadzajac
dodatkowo w przypadku gminy mozliwo$¢ odwotania organu wykonawczego gminy, czyli wéjta (bur-
mistrza, prezydenta miasta).

Podmiotami inicjujagcymi przeprowadzenie referendum gminnego moga by¢:

rada gminy, podejmujaca w tym przedmiocie uchwale bezwzgledng wiekszoscig glosow

ustawowego sktadu,

10% mieszkancow gminy uprawnionych do glosowania, przy czym samymi inicjatorami

powyzszego trybu przeprowadzenia referendum moga by¢:

- grupaco najmniej 15 obywateli,

- statutowa organizacjaterenowa partii politycznej,

- organizacjaspoteczna, zwane dalej inicjatorami referendum.

Procedura przeprowadzenia referendum na wniosek mieszkancéw polega na tym, iz inicjator
referendum (np. stowarzyszenie posiadajgce osobowos¢ prawng) powiadamia wojta danej gminy (rowniez




komisarza wyborczego) o zamiarze wystapienia z inicjatywg przeprowadzenia referendum, w odpowiedzi
na co wojt informuje pisemnie inicjatora referendum o liczbie mieszkancéw gminy uprawnionych do
gtosowania. Inicjator referendum (na swoj koszt) informuje mieszkancéw w sposéb zwyczajowo przyjety
wymaganej ustawowo (tj. 10% mieszkancéw uprawnionych do gtosowania) wiashoreczne podpisy pod
whnioskiem o przeprowadzenie referendum gminnego. Co istotne, mieszkaniec sktadajacy swoj podpis,
nie moze pdzniej swojego poparcia dla inicjatywy przeprowadzenia referendum gminnego wycofac.

Referendum w przedmiocie odwotania wéjta (burmistrza, prezydenta miasta) moze by¢ przepro-
wadzone zardwno z inicjatywy rady gminy, jak i na wniosek mieszkancow w trybie wspomnianym powyzej.
Nalezy podkresli¢, iz decyzja w przedmiocie referendum nie jest obwarowana zaistnieniem szczeg6lnych
powodOw po stronie wojta. Jedynym warunkiem jest uzyskanie przez rade gminy przy podejmowaniu
uchwaty wymaganej prawem wiekszosci gtosow lub wymaganej ilosci podpisow mieszkancow pod
whnioskiem inicjujacym przeprowadzenie referendum. Przy braku spetnienia powyzszych warunkéw
formalnych, referendum, decyzjg komisarza wyborczego, nie odbedzie sie.

Szczegblnym przypadkiem przeprowadzenia referendum gminnego w sprawie odwotania wojta
(burmistrza, prezydenta miasta) bedzie sytuacja podjecia przez rade gminy uchwaty o nieudzieleniu wéjtowi
absolutorium.

Z umocowania nie tylko ustawowego, ale przede wszystkim konstytucyjnego, dziatalno$¢ jednostek
samorzadu terytorialnego, w tym dziatalnos¢ gminy, podlega nadzorowi. Organami nadzoru nad
dziatalnoscig gminy sg Prezes Rady Ministrow i wojewoda, a w zakresie spraw finansowych — regio-
nalnaizbaobrachunkowa (R10).

Oprocz wskazanych wprost w ustawach organéw nadzoru, nalezy pamieta¢, iz organem nadzoru
nad dziatalnoscig gminy jest rowniez Sejm RP. Przejawem tego nadzoru jest przypisana Sejmowi RP
kompetencija do podjecia uchwaty o rozwigzaniu rady gminy. Z kolei Prezesowi Rady Ministrow przystuguje
kompetencja do odwotania wojta, jezeli dopuszcza sie on powtarzajgcego sie naruszenia Konstytucji
lub ustaw. W takiej sytuacji, po pierwsze wojewoda wzywa wojta do zaprzestania naruszen, a jezeli to nie
odnosi skutku, wojewoda wystepuje z wnioskiem do Prezesa Rady Ministrow o odwotanie wojta. W
przypadku odwotania wdjta Prezes Rady Ministrdw, na wniosek ministra wtasciwego do spraw administracji
publicznej, wyznacza osobe, ktéra do czasu wyboru wéjta petni jego funkcje.

Z kolei, w razie braku nadziei na szybka poprawe i przedtuzanie sie braku skutecznosci w wyko-
nywaniu zadan publicznych przez organy gminy, czyli rowniez wojta, Prezes Rady Ministrow, na wniosek
ministra wtasciwego do spraw administracji publicznej, moze zawiesi¢ organy gminy i ustanowic zarzad
komisaryczny na okres do dwach lat, nie dtuzej jednak niz do wyboru rady oraz wojta na kolejng kadencje.

W przedmiocie nadzoru nad dziatalnoScig gminy nalezatoby zwréci¢ uwage na Srodek nadzoru,
stosowany powszechnie w kazdej procedurze uchwatodawczej rady gminy, jakim jest obowigzek przed-
tozenia przez wojta wojewodzie kazdej uchwaty podjetej przez rade gminy w ciggu 7 dni od dnia jej podjecia.
W nastepstwie uznania przez wojewode, iz uchwata rady gminy jest sprzeczna z prawem, wojewoda,
w ramach rozstrzygniecia nadzorczego, stwierdza niewaznosc takiej uchwaty.

Mec. Sylwester Cetera - wspdélnik komplementariusz, wspo6tzatozyciel, partner zarzadzajacy
kancelarig CWW. Jest radcg prawnym wpisanym na liste prowadzong przez Rade Okregowej lzby
Radcow Prawnych we Wroctawiu. Absolwent Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Wroctawskiego. Jest rowniez cztonkiem rady nadzorczej Polskiej Grupy Prawniczej Sp. z 0.0. — pierwszego
polskiego Konsorcjum Prawniczego. Specjalizuje sie w prawie cywilnym i gospodarczym, procedurze
cywilnej, prawie ubezpieczeniowym oraz procesie inwestycyjnym. Ma na swoim koncie wiele pozytywnie
rozstrzygnietych prestizowych sporéw sagdowych, w tym przed Sgdem Najwyzszym.
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Rafat Gersten

KDR - KARKONOSKIE DREZYNY RECZNE,
CZYLI POWROT NA TOROWISKA ,,KOLEJKI KARKONOSKIEJ”

Nietatwo dzi$ sobie wyobrazic, ze jeszcze w XV 111 wieku europejskie drogi byty niebrukowanymi
traktami, o ktdre nikt sie nie troszczyt. Publiczne $rodki transportu, w dzisiejszym znaczeniu tego stowa,
nie istniaty w ogéle. Ludzie bardzo rzadko sie przemieszczali, a gdy juz musieli, to najlepiej latem lub zima,
wtedy, gdy pogoda nato pozwalata.

Wraz ze zbudowaniem przez Jamesa Watta pierwszej maszyny parowej, konstruktorzy i wynalazcy
usitowali zrealizowac wielkie marzenie ludzkos$ci: powdz bez koni.

Pierwszy parowy pojazd kotowy skonstruowat
francuski inzynier J. Cugnot. Byla to jednak niezdarna
machina, ktéra mogta pracowaé jedynie przez
15 minuti poruszata sie z szybkoscig 3 km/h.
Konstruktorem pierwszego parowozu przeznaczonego
dla kolei zelaznych byt R.Trevithick, ktérego pojazd
osiagat predkos¢ 8 km/h. Stawe wsrdd konstruktoréw
parowozow zdobyt jednak George Stephenson.
Uzyskat on zgode na eksperymentalne wprowadzenie
lokomotywy jako sity pociagowej i pojazd jego
konstrukcji poprowadzit pocigg po pierwszej
na Swiecie linii kolejowej, ktorej uroczyste otwarcie

nastapito 27 pazdziernika 1825r.

fot. 1. Parowoz ,,Rocket” Stephensona.

Koleja w Karkonosze

Obserwujac spustoszenia w sieci kolejowej na Dolnym Sla}sku, trudno dzi$ uwierzyc, ze kolebka
kolei w Polsce byt Wroctaw. Pierwsze potaczenie stolicy Dolnego Slaska z Otawg powstato 22 maja 1842
roku, a juz sze$¢ lat pézniej z Wroctawia mozna byto podr6zowac do Berlina, Drezna, Pragi, Wiednia,
Krakowa i Warszawy.

Jelenia Gora uzyskata pierwsze
potaczenie 20 sierpnia 1866 roku jako stacja
posrednia na budowanej wdéwczas linii
taczacej Berlin z Wiedniem. Powstanie
stacji kolejowej w Jeleniej Gérze umozli-
wito pozniejsza budowe linii wiodacych
w gory. Pierwszym odgatezieniem ,,Slgskiej
Kolei Gorskiej” w kierunku Karkonoszy
byt odcinek Jelenia Gora — Mystakowice —
Kowary o dtugosci 14,8 km, oddany do
uzytku 15 maja 1882 roku. Linia ta zostata |
w latach poéZniejszych (w roku 1905)
przedtuzona o dalszy odcinek Kowary — S
Kamienna Gora o dtugo$ci 25,1 km poprzez | FaLtiowe Hem
trzeci co do dtugosci (1025 metrow) tunelna | ==
Dolnym Slasku biegnacy pod Przelecza
Kowarska.

Karpacz Swiecit swoj triumf 1 lipca 1895 roku. Tego dnia ruszyta pierwsza kolej zelazna, ktora
potaczyta ten kurort ze Swiatem. Lokomotywa byta od$wietnie przystrojona, podobnie jak dwa ciagniete
przez nig wagony, z ktorych okien spogladali powazni panowie we frakach i cylindrach.

Spetnitsie sen trwajacy od dziesiatek lat. Byty przemdwienia, kwiaty, koncert orkiestry detej.

W latach 1934 -1945 linia byta zelektryfikowana i dworzec w Karpaczu przyjmowat pociagi
z Berlina, Drezna i okazjonalnie zAmsterdamu.

Po zakoriczeniu Il wojny Swiatowej wojska radzieckie, na mocy porozumieri rzgdowych, rozebraty
elementy sieci trakcyjnej i na szlaki powrocity parowozy, a pozniej lokomotywy spalinowe.

Linia byta eksploatowana do roku 2000, a ostatni pocigg z Karpacza odjechat 2 kwietnia tegoz roku.

fot. 2. Schemat sieci kolejowej w Polsce.



fot. 3. Dworzec w Karpaczu w latach $wietnosci. fot. 4. Elektryczna jednostka trakcyjna na dworcu w Karpaczu. Rok
1936. W latach swietnosci Kolejka Karkonoska przewozita 300 000
W roku 2005 PKP Polskie Linie turystow rocznie.Obecny potencjat linii jest zblizony.

Kolejowe S.A. podjety decyzje o likwidacji
linii 340 — zostaty powotane do zycia KDR -
Karkonoskie Drezyny Reczne, ktére sg
swoistg forpocztg projektu zaktadajgcego
przywrdcenie regularnych potaczen na liniach
340i308.

Ij-_lﬁ..

Projekt
».Rewitalizacja Kolejki Karkonoskiej”

Poczawszy od lat dziewiecdziesigtych
ubiegtego wieku nastepuje systematyczny
spadek ogolnej diugosci czynnych linii kole-
jowych. Niektdre z nich sa nie tylko zamykane,
ale i fizycznie likwidowane. Polska staje sie
krajem z niedoborem sieci kolejowej. W sferach
rzadowych powstat projekt zaktadajacy przekazywanie czesci infrastruktury w rece samorzadow.

Projekt Rewitalizacji Kolejki Karkonoskiej, ktdrego czescig sg Karkonoskie Drezyny Reczne,

powstat w odpowiedzi na podjeta przez Polskie Linie Kolejowe decyzje o zamiarze likwidacji linii kolejo-
wych taczacych stolice powiatu - Jelenig Gore z Karpaczem i Kamienng Gorg. Zaktada on stworzenie
samorzadowej Kolei turystycznej, przywrécenie regularnych potaczen pasazerskich oraz aktywizacje
gospodarcza regionu i przeniesienie czesci transportu drogowego natory kolejowe.
Trzonem zatozenia jest przeniesienie wiasnosci zaréwno dworcow (Mystakowice, Mitkéw, Karpacz,
Kowary i Kamienna Géra) jak i infrastruktury torowej na rzecz samorzadow i stworzenie kolei samo-
rzadowej na wzor Zninskiej Kolei Powiatowej, Pleszewskiej Kolei Lokalnej czy wreszcie Gryfickiej Kolei
Dojazdowej zarzadzanej przez zaktad budzetowy gminy Rewal — partnerskiej gminy Karpacza.

Po 3 latach dziatalnosci KDR — Karkonoskie Drezyny Reczne sg nie tylko atrakcjg Karpacza,
wymieniang na mapach i w przewodnikach, ale petnig tez role koordynatora wspolnych dziatan samorzagdéw
skupionych wokot idei. W oparciu o petnomocnictwa udzielone przez gminy: Karpacz, Mystakowice,
Podgorzyn, Kowary, miejska i wiejska Kamiennej Gory oraz Zwigzek Gmin Karkonoskich doprowadziliSmy
do wstrzymania likwidacji linii kolejowej do miasta pod Sniezka.
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Projekt wzbudzit rowniez zainteresowanie prof. Mirostawa Chaberka — dwczesnego podsekretarza stanu
w Ministerstwie Transportu, ktory uchylit rozstrzygniety juz przetarg na sprzedaz komercyjng dworca
w Karpaczu, przywracajac tym samym mozliwo$¢ jego przejecia przez miasto.

Dworzec w Karpaczu jest juz wiasnoscig gminy jednak ze wzgledu na konflikt wywotany
konieczno$cig zmuszenia wtadz miasta (w wyniku obywatelskiej inicjatywy uchwatodawczej) do przejecia
obiektu, petni obecnie role sktadu budowlanego.

fot.8. Dworzec w roku 2006.

Zgodnie z zatozeniami projektu, ktorego
realizacja bedzie by¢ moze wymagata zmiany wiadz
lokalnych, dworzec zacznie petni¢ role Centrum
Kulturalnego. Przy zachowaniu jego pierwotnej
funkcji, stanie sie on nowa siedzibg Muzeum Zabawek
Henryka Tomaszewskiego. Przeniesienie muzeum
ozywi dolng cze$¢ miasta i stanie sie podstawg
funkcjonowania obiektu. Sam dworzec, jak i jego
otoczenie, pozwalajg jednak na kreowanie wydarzen
kulturalnych na znacznie wiekszg skale, umozliwiajac
organizacje wystaw, koncertéw, wernisazy,
happeningbw oraz umiejscowienie pracowni
twérczych. W ramach projektu przewidzieliSmy
wykorzystanie skarpy oporowej na koricu torowiska
(Karpacz jest stacjg czotowag na linii wiodacej do
Mystakowic i dalej do Jeleniej Gory) pod lokalizacje fot. 10. Dworzec pod opiekg KDR. Rok 2007.
naturalnego amfiteatru.

Przekazanie infrastruktury torowej umozliwi stworzenie kolei samorzadowej tgczacej gminy
Kotliny Jeleniogérskiej wokdt wspdlnego programu turystycznego obejmujacego zwiedzanie najwazniej-
szych atrakcji regionu.

Spos6b zagospodarowania dworcow w Kowarach, Mystakowicach, Mitkowie i Kamiennej Gorze
pozostawiliSmy samorzagdom lokalnym. Zaktadamy jednak, ze zostang wykorzystane w czesci na realizacje
celéw wihasnych gminy, w czesci zas w sposéb komercyjny, jednak zawsze w warunkach wiasnosci samo-
rzadowej, ktora gwarantuje wptyw na sposéb zagospodarowania.

W sierpniu 2007 roku Karkonoskie Drezyny Reczne uzyskaty zgode PKP i Polskich Linii Kolejowych
na eksploatacje linii o dtugosci 7 km pomiedzy Karpaczem a Mystakowicami, a przekazanie dalszych 39 km
pomiedzy Jelenig Gora i Kamienng Gorg jest opracowywane pod katem formalnym.

Przejecie linii przez samorzady nie oznacza przy tym kresu kolei publicznej. W dniu 28 maja 2008
roku zostat podpisany z Samorzadem Wojewddztwa Dolno$laskiego list intencyjny w sprawie peinej
reaktywacji linii kolejowych nr 340 Mystakowice — Karpacz oraz 308 Kamienna Gora — Jelenia Gora.
Zgodnie z zatozeniami porozumienia ruch lokalny obstugiwany ma byé szynobusami stanowigcymi
whasno$¢ Samorzadu Wojewodztwa.

Wspotpracujac z Urzedem Marszatkowskim, zamierzamy doprowadzi¢ do uruchomienia wagonow
bezposrednich w pociggach dalekobieznych, ktére dojezdzajg dzisiaj do Jeleniej Gory oraz promowaé
podroze kolejg w Karkonosze w aglomeracjach miejskich posiadajgcych potgczenia z Wroctawiem.
Sygnatariuszami porozumienia oprdcz KDR sg réwniez: Zwigzek Gmin Karkonoskich, Miasto Kamienna
Gora, Gmina Kamienna Gora, Gmina Kowary, Gmina Mystakowice i Gmina Podgdrzyn.




Paradoksalnie brakuje w nim
Karpacza, ktérego wiadze nie
wyrazity checi przystapienia do .
porozumienia, choé gmina posiada
tylko 806 metrow linii. Wiodarze
miasta zdajg sie sprzyjac sprzedazy
komercyjnej dworca kolejowego oraz
terendw, ktore zajmuje obecnie linia
kolejowa, choC zyski ze sprzedazy nie
zasilg budzetu gminy. —

Czy jednak cheé¢ wybu- | = =
dowania kolejnego hotelu, stacji
benzynowej czy marketu na terenach
kolejowych przez inwestora |
prywatnego uzasadnia pOdeJmowam_‘? fot. 11. Szynobus SA 106 w barwach Wojewddztwa Dolnoslaskiego.
przez wiadze samorzadowe decyzji
zmierzajacych do likwidacji linii kolejowej o olbrzymim potencjale turystycznym i transportowym?
Karkonoskie Drezyny Reczne podejmujg szereg dziatan zmierzajagcych do zapobiezenia tego rodzaju
patologiom szkodliwym dla regionu. System powigzan towarzysko-biznesowo—politycznych, siegajacy
poziomu ministerstwa infrastruktury, utrudnia jednak te dziatania.

Bibliografia:

1. Grzegorz Schmidt ,,Historia pewnej karkonoskiej trasy kolejowej” Karkonosze 2006/3
2. Antoni Witczak ,, Kolej w Karkonoszach” Kurier Kowarski nr 3/2007

3. Klaus Christian Kasper ,,Die Riesengebirgsbahn”

Rafat Gersten jest autorem Projektu Rewitalizacji Kolejki Karkonoskiej, tworcg Karkonoskich
Drezyn Recznych, atrakcji Karpacza wyro6znionej w konkursie na najciekawszy produkt turystyczny
2006 roku i petnomocnikiem samorzadéw skupionych wokét idei stworzenia samorzgdowej kolejki
turystycznej.

Zweckverband Verkehrsverbund
Oberlausitz-Niederschiesien
%, BILET "EURO-NYSA" -

JEDEN BILET, TRZY KRAJE, WIELE MOZLIWOSCI

Bilet catodzienny EURO-NY SA oraz bilet catodzienny EURO-NY SA dla matych grup (do 5 os6b)
zostat wprowadzony przez jednego z saksonskich zwigzkéw komunikacyjnych Zweckverband
Verkehrsverbund Oberlausitz - Niederschlesien jako transgraniczna oferta taryfowa, umozliwiajaca
podrézowanie bez dodatkowych biletéw po terenie trzech krajow na obszarze Euroregionu Nysa, w dniu
przystapienia Czech i Polski do Unii Europejskiej, tj. 1 maja 2004r.

Na poczatku oferta honorowana byta przez 18 przewoznikdw z Niemiec, Czech i Polski.
Od momentu obowigzywania oferty Zwigzek ZVON stara sie nieprzerwanie o przytgczanie nowych
partneréw oferujacych swoje ustugi w tréjstyku panstw do projektu, dzieki czemu obecnie projekt zrzesza 26
przewoznikow z trzech krajow i obejmuje obszar ok. 10000 km® - w Czechach Kraj Liberecki (obszar
zwigzku komunikacyjnego KORID), w Niemczech obszar zwigzku ZVON oraz w Polsce obszar powiatow:
zgorzeleckiego, lubanskiego, bolestawieckiego, Iwéweckiego i jeleniogdrskiego.

Bilet EURO-NYSA to idealne rozwigzanie podczas jednodniowych wycieczek S$rodkami
komunikacji publicznej, a zwiedzi¢ z nim mozna m.in. Budziszyn, Gorlitz, Zittau, Liberec z gbrg Jeszted.
Z biletem EURO-NYSA mozna udac si¢ takze w podrdz parowa kolejka waskotorowg z Zittau w Gory
Zytawskie do Oybina lub Jonsdorfu.

Bilet EURO-NYSA wspiera wiec zarowno turystyke w Euroregionie Nysa, jak réwniez zacheca
do korzystania z przyjaznych srodowisku srodkdw transportu.

Wiecej informacji 0 ZVON i o bilecie EURO-NY SA znajdg Panstwo na stronach www.zvon.de dostepnych
takze w polskiej wersji jezykoweyj.
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Bilet ca®odzienny EURO-NYSA:

- cena biletu w Polsce (w ka;dym kraju inna cenal):
20,0023 - ca®odzienny pojedyiiczy
75,0023 - ca®odzienny dla madych grup (max 5 os.)
- wagny w dniu skasowania, do 4.00 dnia nastépnego
- honorowany na 500 liniach kolejowych i drogowych,
~ we wszystkich erodkach komunikacji publicznej:
pocitgach, autobusach regionalnych i miejskich

oraz w tramwajach
- na jednym bilecie poruszaz sié mo¢gna, w obszarze

wa¢ noeci, w Czechach, Niemczech i Polsce,
bez koniecznoeci zakupu i kasowania dodatkowych
- biletéw (obszar wyszczegolniony na mapie)
- ca’kowite novum w Polsce !!!
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